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Az elsésorban autopalyak altal alkotott modern gyorsforgalmi ithalozati
rendszerek nem csak technikai értelemben helyezték 1 alapokra a kozle-
kedést. (...) Vas megyében egyes fokozlekedési utvonalak gyorsforgalmi
utakka alakitasa a 2000-es évek végén indult meg. Elséként 2009-ben az
M86-o0s autout egy kisebb szakaszat (vati elkeriil6) adtak at a forgalomnak,
majd 2014-re elkésziilt az ut Szombathely — Vat kozétti, 2016-ban pedig
a Vat— Csorna kozotti szakasza. Ezzel Szombathely és Vas megye a nem-
zetkdzi gyorsforgalmi autont-halozat részéveé valt, kdzvetlen autout- illetve
autopalya-osszekottetésbe keriilt a Budapest — Bécs nemzetkozi fokozle-
kedési tengellyel. A 86-os fout Szombathelytdl délre fekvd — igen jelentés
nemzetk6zi forgalmat lebonyolitdé — szakaszanak, valamint a 8-as féut
kozel 80 kilométer hosszti Vas megyei szakaszanak gyorsforgalmi utta
alakitasa is napirenden van, és az eddigi trendeket figyelembe véve var-
hatoan tiz-tizendt éven beliil megvaldsul. Az utébbi tiz évben eddig nem
regisztralt novényfajok kezdtek feltiinni és gyors terjedésbe kezdeni tt-
padkékon, aminek a hatterében az el6bbiekben részletezett nagyszabasu
uthalozat-fejlesztés all. Emellett jelentds a szerepe a drasztikusan meg-
novekedett gépjarmiiforgalomnak, az utsdézasnak, valamint (az adventiv
fajok esetében) az 6kologiai folyosok nemzetkdzi sszekapcesolodasanak.

(Schmidt David: Vonalas létesitmények mentén terjedd novények Vas megyében)
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E szamunk boritéjan Vas megye cimere lathato.



MAGYAR NYUGAT

TOTH CSABA

_EGESZEN SZEP VAGY, O, MARIA...”

S7ZUZ MARIA-ABRAZOLASOK A XX. SZAZADI ES KORTARS VASI
KEPZOMUVESZETBEN!

Prokopp Marianak ajanlom

5 N agyboldogasszony” cimmel nyilt meg egy
kiallitas kortars magyar alkotok Szliz Maria-abrazolasaibol 2017 jaliusaban a szombathelyi
Piispoki Palotaban. A tobbségében neves miivészeket felsorakoztatd kiallitason egyetlen
vasi alkotd sem szerepelt, mintha e vidéken ilyen mtvek nem sziilettek volna. Ezt orvoso-
land¢6 késziilt ez az dsszeallitas, a XX. szazadi és kortars vasi képzédmiivészek Szliz Maria-
abrazolasairol. Teljességre azonban mégsem torekedtiink, mivel a helyi egyhazmiivészeti
(Heckenast Janos, Lewisch Robert, Lorencz Antal, Szendrei Lajos, Hrdlicska Jozsef) és ko-
farago (Harkanyi Ede, Hudetz Jozsef, Kondor Jozsef, Merkly Ferenc) miithelyek nagyszamu
Szliz Maria-abrazolasaival most nem foglalkozunk, azok ugyanis egy 6nallo tanulmanyt ér-
demelnek. Tematikdnkbol ezuttal kihagytuk a korabban mar megirt Jézus sziiletése és Ha-
romkiralyok témakat.? Az eddigi tanulmanyainkhoz hasonléan ezuttal is idérendben fogunk
haladni.

Rumi Rajki Istvan (1881-1941) els6 szarnyprobalkozasanak tekinthetd ez a 23 évesen
készitett kis gipszszobra a Lourdes-i Szlizanyarol. Horvath Péter, a Rumi Rajki Mipartolo
Kor alapité tagja figyelt fel ra, amikor a szobrasz oeuvre-katalogusat készitette. Ekkor mar
a szombathelyi Szent Marton utcaban 6nallé miihellyel rendelkezett az ifju miivész.® Itt fe-
dezte fel tehetségét dr. kismartoni Giay Frigyes (1864—?) iigyvéd, aki maga is foglalkozott
képzémiivészettel, irodalommal.* Két év mulva el tudta érni, hogy 6sztondijjal, Miinchenben
képezhesse tovabb magat a fiatal szobrasz. A szobron a Szlizanya az égnek emeli a fejét, az
Angyali Udvozlet jelenetre utalva ezzel. A barnara pacolt kis gipszszobor nagyon érzékeny
drapériavezetésrél arulkodik.’

1 Aszerz6 ,Karacsony a XX. szazadi vasi képzémiivészetben” cimii tanulmanya (Vasi Szemle, 2018/6.) kozolte
a Steffek Albin altal kifestett nicki templom teljes feliratat: ,,Egészen szép vagy, O, Maria, Te disze és rome;
Tisztessége és Dicsosége a Mi népilinknek.”

2 Lasd Vasi Szemle 2018/6.

3 SALAMON Nandor: Rumi Rajki Istvan. Szombathely, 2009. 9. old.

4 Megjelent szépirodalmi miivei: Szerelemproba (1886), Koltemények (1889), Ajanlott levél, Selyemben az
6rdog, Keriild a pert (1935), Fegyveriink a szeretet, Oszi levélhullas (1942). A I1. vilaghabora utan lakéasat ki-
sajatitottak, és Ot egy pincébe koltoztették.

5 Simon Janos festémiivész fotoja
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A szombathelyi sziiletésti Toth Istvan (1861-1934) Szmrecsanyi Pal nagyvaradi piispok
megrendelésére készitette el Pieta-szobrat. Eredetileg a varadolaszi Baratok temploma elé
allitottak fel, mostani helyére, a templomkertbe 1961-ben helyezték at. Toth Istvan miive a
klasszikus (reneszansz, barokk és klasszicista) pietak mélté utoda.

Grof Erdédy Gyulané, Széchényi Emilia (1866—1928) ¢letérdl és munkassagardl maig a
legértékesebb irast a kivalo tolla Fabian Gyula (1884-1955) festdmiivésznek kdszonhetjiik.”
Széchényi Emiliat Grazban a Sacre Coeur apacék nevelték, 17 évesen innét ment férjhez Erdody
Gyulahoz. A vasvorosvari Erdédy-kastélyban éltek, de Bécsben is tartottak fonn lakast, illetve
Széchényi Emilianak itt mar miiterme is volt, ahol a bécsi akadémia professzorai is megfor-
dultak. Vorésvaron is volt miiterme, ahol Lotz Karoly is dolgozott, késébb kisebb miivésztelep
is 1étestilt itt. Széchényi Emilia részt vett az 1896-os Ezredévi kiallitason, 1907-ben pedig na-
gyobb gytijteményes kidllitisa volt Szombathelyen, a virmegyehazan. (Otven miivét vasaroltak
meg Osszesen 14 ezer koronaért, a vételarat felajanlotta kozcélokra.) Két alkalommal is meg-
festette Szent Istvan koronafelajanlasat a Sziizanyanak, 1908-ban a Tanakajdi Nagyboldogasz-
szony-templom oltarképeiként,® 1910-ben pedig a gyéri (ij szemindrium oltarképeként.
Mindkettot testvére, Széchényi Miklos (1868—1923) gy6ri plispok szentelte fol, akinek plispoki
beiktatasarol Széchényi Emilia fényképet is készitett. 1915-ben a nagyvaradi piispoki palotaban
volt még nagyobb gylijteményes kidllitasa (testvére ekkor mar nagyvaradi plispok). Kozonség
el6tt életében utoljara a bécsi Kiinstlerhausban voltak lathatok a miivei.

Toth Istvan mar palyaja csticsan, 6tvenegy évesen mintazta illetve faragta ki ezt a két Ma-
donna-szobrat, a kis valtozat a nagyméretii faszobor terve. Tulajdonképpen egy angyali tidvozlet
jelenetbdl csak Mariat latjuk, aki szemérmesen lehajtja fejét. Karjait melle f6l6tt egymasba
fizi, ezzel a kéztartassal Fra Angelico tobb angyali tidvizletes festményén is taldlkozunk.’

,:ﬁ i _. el . A g ‘..L.'j ? .
Rumi Rajki Istvan: Lourdes-i Maria, 1904, Toth Istvan: Pieta, Nagyvarad, 1906; Erdédy Gyulané

Széchényi Emilia: Sziiz Maria. A tanakajdi Nagyboldogasszony-templom oltarképe (vészlet), 1908; Toth
Istvan: Madonna, Veszprémi Hittudomanyi Féiskola kapolnaja, 1912; Toth Istvan: Madonna, 1912

A koészegi sziiletésti Schonbauer Henrik (1894—1973) élettitja is kellden valtozatos.
A hatar menti kisvaros bencés gimnaziuma utan Adolf Hildebrandnal tanult Miinchenben,

6 A kép elérhetésége: https://www.kozterkep.hu//12020/Pieta Nagyvarad 1961.html

7  FABIAN Gyula: Grof Erdédy Gyulané, sz. grof Széchényi Emilia (1866-1928) In: Vasvarmegye és a Szom-

bathely Véros Kulturegyesiilete és a Vasvarmegyei Muzeum III. évkonyve (Krisztin Erng szerk.). Szombathely,

1929. 43-53. old.

A szerz6 fotoja

9  Aszines kép elérhetosége: https://www.kozterkep.hu//31356/Madonna_Veszprém_1994.html/photos/279072
A fekete-fehér kép Acs Pal ,,A kiizdelem szobrasza” cimii, a miivészr6l sz616 konyvében (Belsd Tarlat sorozat)
talalhat6. Krater Kiadd, Pomaz, 2007. 59. old.

]
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majd Strobl Alajos mesteriskolajaba jart Budapesten, végiil Beck. O Fiilop osztalyaban fe-
jezte be tanulmanyait a kommiin alatt. A huszas évek elején emigralt el6bb Németorszagba,
majd Amerikaba. (Késébb tobb mivét sziildvarosanak ajandékozta.) Plasztikai idealjai
Bourdelle-hez alltak kozel, majd pedig Mestrovichoz. A szombathelyi hdsi emlékmive fi-
atalkori miive, még sokkal inkabb kapcsolddik a XIX. szazad végi szobraszati mintakhoz.!°

A szintén szombathelyi sziiletésti Baumann Tivadar (1889—-?) 1905 és 26 kozott jart a
Képzomiivészeti Foiskolara, megfordult a nagybanyai miivésztelepen is, mindkét helyen
Ferenczy Karoly-tanitvany volt. Ferenczy halala utan Réti Istvan lett a mestere a foiskolan.
1927-b6l még ismeriink egy mivet téle, de palyaképe ettdl az id6tdl ismeretlen. Tobb val-
lasos targya mavérdl tudunk, az itt kozolt érzékeny barnakrétarajza valdszintleg fiatalkori
miive. Nagyon szépen hasznalja a fehér krétat a kiemelésekhez.!!

Féabianné Bicz6 Ilona (1886—1970) 1906 és 11 kozott jart a Képzodmiivészeti Foiskola
rajztanar szakara. A foiskola végén hazassagot kotott a nalanal két évvel idosebb Fabian
Gyulaval, akivel el6bb Sarvarra, majd 1915-t61 Szombathelyre kdltdztek, halalukig itt éltek.
A 11. vilaghaboru utan, féleg az 6tvenes évektol teljesen visszavonultak a helyi miivészeti
¢életbdl. Még foiskolasként mindketten rajzoltak Malonyay Dezsé hires, 6tkotetes ,,A magyar
nép miivészete” miivébe. Biczo llona Madonna-rézkarcat is egy népmiivészeti himzésmin-
takbol stilizalt viragfiizér veszi koriil. Maria gyengéd szeretettel dleli at alvo kisfiat, amit
anyaként a miivész tobbszor maga is atélt. Az alkotas a Vasvari Békehaz Képzémiivészeti
Gyiijteményében talalhato.'?

A kecskeméti sziiletésti Hende Vince (1892—1957) ,,Szombathelyen nevelkedett s ro-
koni kotelékkel idekapcsolodott s hazajanak Szombathely varosat tarto festomiivész” 1926-
ban a Nemzeti Szalon egyhazmiivészeti kiallitdsanak festészeti dijat nyerte el egy
Madonna-képével.!3 1917-21 k6z6tt az budapesti Iparmiivészeti Iskola ékitményrajz-tanara
volt, rajzkultiraja e multjabol is ered. Az itt k6zolt két dekorativ lindometszete a drapéria
vonalvezetésének ritmusara €piil, az ,,Anyasag” egészen reneszansz hatasu, a firenzei Rob-
bia szobraszcsalad mazas kerdmia-dombormiiveinek formavilagat idézi meg.'*

WALOTTAINK
Wik - (318

Sconbauer Henrik: Szombathelyi tiizolto emlékmii, 1920; Baumann Tivadar: Madonna a kis
Jézussal; Biczo llona: Madonna, 1921; Hende Vince: Anyasag, 1924

10 A kép a miivész 1995-6s készegi emlékkiallitasanak (Varosi Mizeum) a katalogusaban szerepel.

11 akép elérhetdsége: https://www.darabanth.com/hu/gyorsarveres/255/kategoriak~Festmeny-mutargy-papirre-
giseg-egyeb/Festmenyek-es-grafikak~600049/?page=3 Letoltve: 2018. 08. 12.

12 A szerz6 fotoja

13 UJVARY Ede: A képzémiivészet miiveléi. Megjelent FEHER Karoly (szerk.): Szombathely 1777-1927.
Szombathely, 157. old. — A Nemzeti Szalon kiallitdsan még két Vas megyei miivész szerepelt, Radnainé
Bauer Erzsébet (1897-1976) és Vass Viktor (1873-1955).

14 A kép elérhetdsége: http://blog.xfree.hu/myblog.tvn?SID=&pid=81095&n=pircsi09 — letdltve 2018. 08. 12.
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Rumi Rajki Istvan eddig ismeretlen rajzara szintén Horvath Péter figyelt fel. A szob-
rasznak néhény akadémiai ¢és néhany mesteriskolés rajzét ismerjiik valamint egy- -két szo-
¢s érzékeny rajz. Egyértelmiien latszik, hogy itt is a draperlavezetes érdekelte. Hende Vince
grafikdihoz hasonldan ez is reneszansz ihletésti mi, leginkabb Mantegna ,,Madonna gyer-
mekével” festményére (1475 koriil) és a Szépmiivészeti Muzeumban 6rzott Michelozzo Mi-
chelozzi di Bartolommeo ,Madonna a gyermek Jézussal” terrakotta dombormiivére
emlékeztet, valamint Donatello Berlinben 6rzott Madonnaira és az ugyancsak itt talalhato
Rossellino-Madonnara (1475). (Donatellonal mindig all a kis Jézus Maria 6lében, mig Ro-
sellinonal Rajki Istvanéhoz hasonldan l.'%)

Rumi Rajki Istvannak ezt a dombormiivazlatat (annak fotdjat) szintén Horvath Péter
kutatta fel. 1925-re datalja keletkezését, de mivel a Wallner-Sztano siremlékhez (1921) ha-
sonlo térdeld angyalok veszik koriil kétoldalt a magyar viseletbe 61t6zott halott katonat és
az 0 testét tartd Szlizanyat, lehet, hogy a hési emlékmiiterv korabbi. Tulajdonképpen egy
Piéta jelenet parafrazisaval van dolgunk, Maria nem csak viseletében hordoz nemzeti ka-
raktert, hanem hajfonataban is.

Rumi Rajki Istvan mindkét kdvetkezd miive a szenpéterfai hdsi emlékmithoz kotodik.
(Lehet, hogy az el6bb targyalt is ehhez késziilt, mivel Maria hajfonata és a népviselete is
megegyezik.) A gipszvazlat és a megvalosult miiké szobor kozott tobb eltérést talalunk.
Horvath Péter ezek kozt kiemeli az abakusz-posztamens kiilonb6zéségét.'® Ennél azonban
sokkal fontosabb a drapériavetés atalakitasa és Sziiz Maria gotikus ,,S” alakjara valo utalas.
(A kész miivon a jobboldalt hullamzé drapéria is ebbol kovetkezik.) Mivel Rumi Rajki egy
magas oszlopra tette Maridt a szentpéterfai koztéri alkotdson, a fejtartas is megvaltozott,
aki immar lenéz rank."”

Hende Vince: Anya és gyermeke; Rumi Rajkl Istvan: Madonna, 1920-as évek; Rumi Rajki Istvan:
Hési emlékmiiterv, 1925; Rumi Rajki Istvan: Madonna a szentpéterfai hosi emlékmiihoz, 1925-26;
Rumi Rajki Istvan: Hési emlékmii, Szentpéterfa, 1926

Steffek Albin (1893—1967) talan a legtobb Szlizanya-abrazolast készitette el az itt sze-
replé mitvészek kozil, tobb jelenetben 6rokitve meg 6t. Legkedvesebb témaja talan Szent

15 Arajz Mészaros Ferencnek, a Rumi Rajki Miipartolo Kor tagjanak tulajdonaban.

16 HORVATH Péter: Rumi Rajki Istvan ocuvre-katalogus (kézirat), Szombathely — a foto is itt szerepel.

17 A kis gipsz terv fotdja Horvath Péter oeuvre-katalogusabol, a kész mi fotojat Salamon Nandor Rumi Rajki
Istvan cimii kényve kozli (45. old.).
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Istvan koronafelajanlasa a Sziizanyanak, amit tobbek kozt a jaszberényi Ferences templom-
ban (1929), Janoshazan (1931), Bérbaltavaron (1937), Taplanszentkereszten (1942) és
Ostftyasszonyfan (1958) is megfestett. Steffek Albin Szliz Mariat dbrazold miiveirdl egy
6nallé albumot lehetne kiadni. A templomfestd élete €s miivészete példazza leginkabb a Vas
megyei miivészek hanyatottsagat, melldzottségét, a ,,senki sem lehet proféta a sajat hazaja-
ban” jézusi proféciat.'® Az orosz frontot és hadifogsagot leszamitva egész életét Szombat-
helyen élte le; mivel nagyon tevékeny ember volt, inkabb gy kellene fogalmaznunk, hogy
dolgozta le. Sziilévarosaban harom muralis munkajabol kettot (Ferences-templom — 1943,
Domonkos-templom — 1944) megsemmisitettek.!® A Domonkos-templom legutobbi feluji-
tasakor feltarhattak volna a korabbi festékrétegek alatt a keze munkajat, de ez senkinek sem
volt fontos. Helyi kozgytijteményekben dsszesen négy miive talalhatd meg. A Szombathelyi
Egyhazmegyei Gylijtemény 6rzi a székesegyhaz bombazasok utani ujrafestésének akvarell-
vazlatat,?® valamint a Vasvari Békehaz Képzomiivészeti Gylijteményében van két kis tajkép-
akvarellje és egy Szent Ritat abrazold akvarellvazlata. Ha ma valaki szeretne latni valamit
attol a mlivésztdl, aki kozel félszaz templomot festett ki a Karpat-medencében, abban a va-
rosban, ahol hét évtizeden at élt és dolgozott, szinte semmit nem lathat t6le.?! A még fellel-
hetdé miiveiért korbe kell zarandokolnia az orszagot.

Legjelentésebb templomi munkai a két haboru kozott késziiltek, ezek kdziil monumen-
talitdsaban kiemelkedik a jaszberényi ferences templom. A rézsaszin gipszstukkot imitalo
festett ornamentika barokk eléképeket kovet, a képtiikrok tablaképeket meghazudtolo figu-
ralis betétei 6nallé kompoziciok. A diadaliven a koronafelajanlasi jelenet (kozépen a

18 C.HARRACH Erzsébet és KISS Gyula Vasi miiemlékek kotete Steffek Albin harminchét Vas megyei templomi
munkajabol kilencet (Acsad, 1947; Andrasfa, Balogunyom,1936; Gyoérvar, 1958; Hegyhatszentpéter, 1956;
Kenéz, Ostftyasszonyfa, 1958; Szombathely Ferences templom, Vasszilvagy; 1943) emlit meg. — C. HARRACH
Erzsébet—KISS Gyula: Vasi Miiemlékek, 1984. Szombathely (37, 42, 44, 118, 124, 161, 290, 432, 487. old.) —
TAKACS Miklés: Szombathely Bibliografija (1997. Szombathely) meg sem emliti Steffek Albin nevét.

19 Miemlékvédelmi szempontok miatt: ,,Steffek Albin festette ki, a fiokokba jeleneteket komponalt és azokat
dagalyos neobarokk ornamentikaval keretezte” — fogalmaz a Ferences-templomban lemeszelt munkajarol C.
HARRACH Erzsébet — KISS Gyula Vasi miiemlékek kotete (432. old.).

20 Ha valaki, 6 képes lett volna kifesteni az jjaépitett székesegyhazat. Ma mar nem tudni, hogy ez végiil is miért
nem tortént meg. Pécsi Unger Karoly (1910-2003) szombathelyi festomiivész idézett fel egy torténetet Steffek
Albinrél a helyi napilapban Bodorkés Andrés interjujaban: ,,A habor végén Lédor Jend, Szombathely pol-
garmester helyettese, maga is festd, behivatta a festomiivészeket a varoshazara, s kiadta az ukaszt. Természe-
tesen az orosz varosparancsnok utasitasat. A F6 tér lebombazott, omladozé hazainak homlokzatat — ezeket
deszkapalankkal fedték el — diszitsiik ki festményekkel... Steffek Albin Sztalin portréjat kapta feladatul. A
szerencsétlen temperaval dolgozott, amit az es6 egy reggelre lemosott. igy Sztalin arca megnyult, ragyas lett,
mint a rajzfilmek groteszkjei. A plispokvarat nevezték ki miiteremnek. Ott dolgoztunk. Egy reggel latjuk am,
szalad ki az Albin, orosz katonatiszt meg utana, pisztollyal hadakozva kergeti a varoshéza felé. Szegény Albin,
alig birta elmagyarazni, mi is tortént.” — BODORKOS Andrés: A festd és a szézad. Vas Népe, Szombathely,
1994. 08. 02. — Steffek Albin, mint utaltunk ra el6z6 tanulméanyunkban (Vasi Szemle —2018/6.), az orosz ha-
difogsaganak kovetkeztében baloldali, vagy inkabb szocialis érzelmii emberré valt. A II. vilaghaboru utan be-
Iépett a kommunista partba, majd megtapasztalva a diktatira szornytségeit, a legkeményebb id6kben elégette
a partkonyvét, és visszatért a templomfestészethez. (Erdemes lenne parhuzamot vonni Derkovits és Steffek
kozott, abbdl a szempontbol, hogy baloldali gondolkodastiként ki, mire vitte, illetve az utokor miként becsiilte
meg munkassagukat. Nagyjabol egyiddsek is voltak, csak Derkovits fiatalon elkeriilt Szombathelyrél, mig
Steffek egész ¢letét itt €lte le. Persze Derkovitscsal sem foglalkozott a sziildvaros a miivész ¢életében, akinek
nimbusza, illetve baloldali ethosza ugyancsak megcsappant fiatalkori obszcén, pornograf rajzai miatt.) Steffek
Albinnal szemben a kommunistak ¢s az egyhdz is bizalmatlanna valt — , két szék kozt a pad ala esett”. Talan
ennek tulajdonithato totalis negligalasa.

21 1913-ban kapta meg a katonai behivot, és 1922-ben tért haza a hadifogsagbdl. Ebben az évben mér a mura-
szombati templomot (ami ma piispoki katedralis) festették ki édesapjaval, Steffek Miklossal (1859-1934).
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Sziizanyaval) kapott helyet. Mariat szinte szobraszian plasztikusan festette meg a miivész,
rozsaszin és vilagoskék szinekkel. (Hat évvel késdbb majd Liparton fogalmazza meg ha-
sonloan alakjat.??) Ett6l a jelenettdl jobbra, a boltiv oldalfalakat érint6 részén az angyali id-
vozlet egy korai valtozata lathato.

Egyhazmiivészeti szempontbol a két habort kozotti iddszak egyik legnagyobb vallal-
kozasa volt a szegedi dom ¢és a koriilotte 1évo templomtér felépitése, kialakitasa, melyet
grof Klebelsberg Kuno kultuszminiszter almodott meg. Az akkor még fiatal romai iskolas
nemzedék nem allt készen ennek a grandidzus tervnek a megvaldsitasara, ezért kapta az
akkor hetvenéves Toth Istvan ennek a munkanak az egyik legnagyobb megbizasat, a Foga-
dalmi templom homlokzati bejarata f616tti ,,Magyarok védasszonya” szobor kivitelezését.

_ Toth Istvan Rumi Rajki Istvanhoz hasonloan
':”L" ¢s a kor szokasaihoz hiven a magyar Szent
% Koronat helyezi Mariara. Erételjes, feln6tt
asszonyként abrazolja a Szlizanyat, aki ez-
uttal is kontraposztban 4all, de ezt alig lehet
észrevenni a rusztikus drapériavetés miatt.
(Nyilvan mar nem ¢ faragta ki a szobrot,
ezért kicsit merev is az arca, holott tudjuk,
Toéth Istvan nagyszerd  jellemabrazold
volt.?)

Steffek Albinnak a harmincas évek ele-
jén legegységesebb Vas megyei munkdja a
janoshazai Keresztel6 Szent Janos-templom.
Szintén barokk eloképeket kdvetve a meny-
Steffek Albin: Patrona Hungariae, Jaszberény, =~ nyezetre Szliz Maria megkoronazasat festi.?*

Ferences templom, 1928-30; Téth Istvan: Steffek Albin minden technikdban (ak-

Magyarok védasszonya, Szeged, Fogadalmi varell, olaj, secco) otthonosan mozgott. Egy

templom homlokzata, 1930; fiatalkori olajfestményén Bencziir Gyulanak

a Bazilikaban 1évo oltarképérol készitett egy

kompoziciot — sajatosan atalakitva. Maria arca mar a késébbi ndi arcainak idealtipusa, de
ez a kis Jézus portréjara is elmondhatd. Kékes, lilas, rozsaszines a szinhang.?

A fest6 Jaszberény utan ismét egy nagyszabast megbizast kap, 1934-ben festi ki a mat-
raverebélyi kegytemplomot (ma bazilika). Itt harom Sziiz Maria témaju festménye is lathato.
A szentély mennyezetén, a kegykép folott, a néma pasztorfiunak megjelend Sziizanyat ab-
razolta. (Egészen mas modon, egy évre ra a liparti templomban Szent Paszkalként fest ha-
sonld jelenetet.) Matraverebélyen azonban a barokk mennyezetképeket idézé Maria
mennybevitelét (Assumptio) abrazolo seccoja a f6 miive.?® (Ezt a jelenetet is kicsit leszii-
kitve, két év mulva Dozmaton, majd késobb Készegdoroszlon is megismétli.) A forrasok
szerint a matraverebélyi templom iivegablakait is ¢ tervezte.

W g

22 Az archiv foto Steffek Albin hagyatékaban

23 A kép elérhetosége: https://www.kozterkep.hu/~/21857/Magyarok Vedasszonya Szeged 1930.html— Le-
toltve: 2018. 08. 12.

24 Aképe elérhetésége: http://mandiner.hu/cikk/20180620 ne hagyjatok a templomot egy restauralas ku-
lisszatitkai janoshazarol — Letoltve: 2018. 08. 12.

25 Varga Bernadett fotdja

26 Aképek forrasa: Matraverebély: http://www.bucsujaras.hu/matraverebely/palko7.jpg — letdltve 2018. 08. 12.;
Lipart: a szerz6 fotdi; Dozmat: http://www.templomaink.hu/index.php?muv=telepules&telep=Dozmat — le-
toltve 2018.08.12.
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A hires néprajzkutato, a boldoggaavatasi eljaras alatt all6 Balint Sandor (1904—1980),
a matraverebélyi kegytemplomban nem lelkesedett Steffek Albin munkaiért. ,,Jol esik nemes
vonalaiban és diszleteiben: a helyekben és erdékben gyonyorkddniink. E misztikus hangu-
latért még az 0] freskok mézes-mazas lirességét is elnézziik.””’ Itt azonban csak részben kell
igazat adnunk Balint Sdndornak. A magyar falusi templomok legnagyobb atalakitasat a ba-
rokk végezte, szinte maig ezt az arcukat, kiilsejiiket drizték meg. Steffek Albin, a falusi temp-
lomok festdje, ezért élt a neobarokk stilussal,”® hogy valahogy visszaadja e templomok kiilsd
formajanak megfeleld belsé miliét. (Lasd, legtobb helyen mit miivelnek ma ezekkel a temp-
lomainkkal, ugymond az Egyhaz modernista paradigmavaltasanak kovetkeztében. A szent
hagyomanyt odaadasig tiszteld Balint Sandor hogy vélekedne err6l?) A két vilaghaboru ko-
z6tti idészakban Steffek Albin, néha valdban kicsit érzelmesen, de szakmailag magas szinten
festette ki ¢ templomokat.? (A kegyképek és kegyszobrok sem elsésorban a mtivészi érté-
kiikkel, kvalitasukkal hatnak.) Legfontosabb érdeme azonban az, hogy a festészet szamara a
képirast jelentette, vagyis a képekben gondolkodo Szentiras, a szent hagyomany és a szentek
legendainak abrazolasat, a néha még az 6 koraban is irastudatlan falusi emberek szamara.
Ezért volt fontos neki az ikonografia,
a képhagyomany tovabb ¢éltetése.
Tudta, hogy forma 6rzi meg a tartal-
mat. (A II. Vatikani Zsinat reformjat
mar nem ¢lte meg.) A festett architek-
turalis ornamentika pedig az Egyhaz
égi ¢és foldi hierarchidjat, struktrajat
jelentette szdmara, amit az egykor
Szombathelyen dolgoz6 Maulbertsch-
t6l, Winterhaldert6l tanult el.

A Nagy habora poklabol vissza-
téré katonak érzelmileg nehezen il-

= - . S

Steffek Albin: Sziiz Maria megjelenik a pasztorfiunak
és megmutatia a forras helyét (részlet), matraverebélyi

%esz}fedt'elf 'Vissza korabbi polgéri kegytemplom, 1934, Steffek Albin: Sziiz Maria
¢letiik vilagaba. Ez Steffek Albin ese- mennybevétele (mennyezetkép), matraverebélyi
tében 1924-ben tragédidhoz vezetett, kegytemplom, 1934

egy disznodlésen szerelemféltésbol
megodlte menyasszonyjeldltjét, amiért elébb a szombathelyi bortonbe, majd Sopronkéhidara
keriilt. Jo magaviseletének koszonhetéen id6 el6tt szabadult, és a templomfestésbe menekiilt.
Evente egy, de volt ugy, hogy két templomot is kifestett, ezért lenytigézo a teljesitménye.
Matraverebély utan a liparti Kereszteld Szent Janos-templomban dolgozott, amit 2009-
ben restauraltak. A szentély mennyezetére itt is Sziiz Mariat festette meg, eztttal Patrona
Hungariae-ként. A rdbmai Pantheon kor alakt opaionjahoz hasonl6 nyilast festett a mennye-
zetre, amely nyilason at egyrészt kilatunk az égre, masrész Maria onnan néz le rank. A fel-
hoékon tronold Sziizanya alakja hihetetlen nyugodtsagot araszt. Ezt a hatast csak fokozza a
gyermek Jézus aldast osztd kéztartasa. (A mivész az ekkor hatéves kislanyanak portréjat
festette meg benne.) Liparton még két jelenetben 6rokitette meg Sztiz Mériat, az egyikben

27 BALINT Sandor: Boldogasszony vendégségében. Veritas Konyvkiado, Budapest, 1944. 12. old.

28 Ez a neobarokk sokszor art decoval keveredett nala, elsdsorban az ornamentikaképzésben.

29 A mesterséget, a szakmat, az dsszes technikai fogast és az izlésvilagot is édesapjatol tanulta, csaladon beliili
tanulmanyainak tehat elénye és hatranya is volt. A festészetet szakmanak, iparnak gondolta, igy amikor egy
templomban egyediil vagy csaladtagjaival dolgozott, beliilrdl bezarta, hogy az 6sei altal athagyomanyozodott
szakmai fogasokat ne lassak illetéktelenek vagy rivalisok. (Pl. a vazlatok felnagyitasahoz nem négyzethalot
hasznalt, hanem ahogy mar lehetett, epidiaszkopot. — Tanitvanya, Gombko6to Géza szobeli kozlése.)

30 Szabadulasa utan, vezeklésként a jaszberényi ferences templom az els6 templom, ahol dolgozik.
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szintén még a szentély falan, Szent Imre sziizességi fogadalma kapcsan, a masikban a hajo
mennyezetén Szent csalad formajaban. A Szent Imre-jelenésben alkalmazkodott a korszak
magyar abrazolasaihoz (Eder Gyula, Merész Gyula, Vastagh Gydrgy), melyek a Szent Imre-
emlékév (1930) kapcsan keletkeztek, a Szent csaladot pedig egy panndniai tajba helyezte,
az utdbbit ezért érezziikk nagyon kdzelinek hozzank.*! Mindharom liparti abrazolason a kis
Jézus alsotestét fehér kontos fedi, és az aldast osztd kézmozdulat is azonos. (Mindezt mar
Jaszberényben is igy abrazolta.) Szinvilagaban a liparti templom inkébb a matraverebélyi
kegytemplommal rokon, ez az ottani Assumptio jelenet és a liparti Patrona Hungariae képek
felhdmotivumainak szinmegoldasaiban is kimutathatd. (Sajnalatos, hogy az 1950-51-es
,,Maria-tisztelet emlékei a Szombathelyi Egyhazmegyében” kérdbivre az akkori vasszécse-
nyi plébanos egyik Steffek-seccot sem emliti meg.3?)

Steffek Albin a kovetkezd évben a dozmai templomot festi ki. Jaszberényhez, Liparthoz
¢és Matraverebélyhez hasonloan itt is a gipszstukkokat imitalo festett architektira és a benniik
1év6 képtiikrok is az 6 munkai.> Dozmaton, Matraverebély utan ismét a szentély boltozatan
kap helyet Sziiz Maria mennybevétele, mig az Angyali tidvozlet a hajoban. Az utobbit 1929-
ben mar a jaszberényi ferences templomban is megfestette, 1954-ben pedig majd Nicken is-
métli meg.** Mindkét dozmati Maria-abrazolasa barokk el6képeket kovet, de sajat
elképzeléseinek megfelelden atalakitotta 6ket. (Ezek sincsenek megemlitve az 1950-51-es
,»Maria-tisztelet emlékei a Szombathelyi Egyhazmegyében” kérddivben.*) A templomot 2014-
ben igényesen restauraltak, igy szinte eredeti formajukban lathatok Steffek Albin seccoi.®

A

Steffek Albin: Szent csalad (részlet), a Liparti Kereszteld Szent Janos-templom szentélyének mennye-
zetképe, 1935; Steffek Albin: Angyali iidvozlet a Dozmati Szent Gyorgy-templom mennyezetén, 1936

31 Liparton a szentélyben a Szlizanyan kiviil csak magyar szenteket (Szent Istvan, Szent Laszld, Szent Erzsébet
¢és Szent Imre) abrazolt. A liparti képek szerzé fotoi.

32 ,,Mennyekbe folvett Kiralyné...” — A Maria tisztelet emlékei a Szombathelyi Egyhdzmegyében az 1950-51-es
felmérés alapjan — 2015, Martinus Kiado, Sz.hely (238. p.) — Steffek Albin, amikor Liparton dolgozott, a
szomszédos vasszécsenyi Nagyboldogasszony-templom szamara is festett egy Sziiz Maria zaszloképet a Maria
Kongregacionak. Ez sincs megemlitve az 1950—51-es 6sszeirasban.

33 A szombathelyi Gombkoté Gézanal fennmaradt az ornamentikardl szo16 konyve, amibdl dolgozott. A diszi-
tofestészettel is foglakozo Gerber Pal Munkacsy-dijas festomiivész tanulmanyozta Steffek Albin ornamentalis
¢és diszitéfestészetét.

34 A secco fényképét Horvath Sandornak a dozmati templomrél sz6016 irasa is kozolte. — HORVATH Sandor:
Dozmat disze (lehet) — Vas Népe, 1993. 08. 21. 5. old.

35 ,Mennyekbe folvett Kiralyné...” (62-63. old.) E két eset is kézzelfoghatd bizonyitéka annak, hogy Steffek
Albint mar ¢letében elfelejtették a sziil6foldjén. A liparti templom esetében az a plébanos feledkezett meg
rola, aki annak idején a megbizast adta neki. Itt fenn is maradt Steffek Albin ikonografiai programja, amit el6-
zetesen levélben irt meg a plébanosnak.

36 Az Angyaliiidvozlet fotdjat Gyarmati Andras készitette, a Mennybevétel elérhetésége: https://www.nyugat.hu/
tartalom/cikk/szent _gyorgy templom dozmat — Letoltve: 2018. 08. 12.
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Radnéti Kovéacs Arpad (1902—1977) Glatz Oszkar tanarsegédije volt a Képzémiivészeti
Féiskolan, miel6tt ifja feleségeével, Fabian Mariaval (1912—-1977) Szombathelyre koltdztek
volna. Festészeti 1atdsmodja ebben az idében a Romai iskola szemléletéhez igazodott. Az
els6 ilyen szellemben készitett muralis munkéja az 1943-ban felszentelt sz0616si Jézus Szive-
templom féoltarképe volt, ami egy év mulva sajnos bombatamadas dldozata lett. Az itt ko-
701t Madonna-képe kozelebb all Kontuly Béldhoz és Molnar C. Palhoz, mint az el6bb
emlitett fooltarképe, amin érezhetd volt Aba-Novak Vilmos hatdsa. A Madonnanak nagyon
finom, szinte mar kecses a kéztartasa, ahogy a fehér kendojét (a sziizesség jelképe) érinti.
A miivész alufoliat hasznal a gloriaban, ami szokatlan és merész technikai 0jitasnak szami-
tott abban az idében.*’

Rumi Rajki Istvannak Steffek Albinnal ha nem is azonos, de hasonl6 sors jutott: elsd
feleségét egyik legkdzelebbi baratja, kollégaja és miivésztarsa, Schonbauer Henrik vette el
t6le,*® ami a miivészt nagyon megviselte. Nala is elmondhato, hogy a miivészetébe menekiilt.
Rumi Rajki Istvan a harmincas évek kozepére kiforrott, érett miivésszé valt. A févarosba
valo visszakoltdzése utan mar a szakmai korok is tisztaban voltak ezzel, és kezdték komolyan
venni munkassagat. Sorra alkotja jelentdsnél jelentdsebb miiveit (Vizhordé I1. valtozata —
1933; Lovas — 1934; Kiizdelem — 1935; No6i akt — 1936; David — 1936; Lauber fesziilet —
1936; Oszi szantas — 1937, Szent Istvan — 1939). Ekkori munkaiban egyszerre van jelen a
kubizmus esszencidja és a novecento neoklasszicizmusa. (A kiillonb6zé megbizasokban ez
mas és mas aranyokban jelenik meg nala.) A mezéfalvi templom Madonndjaban pl. alkal-
mazkodik az épitésztars neobarokk elvarasaihoz. Am a szintén GySrben eldkeriilt ,, Madonna
g0mb talapzaton” szobraban olyan invencié mutatkozik meg, amivel a korszakban csak Aba-
Novak Vilmos miiveiben taldlkozhatunk. Tartalom és forma egysége, kolesonos determinalt-
saga, a kdzépkori szakralis miivészet 6roksége kubista nagyvonalt formaalkotéassal parosul,
ami nem mas, mint a kdzépkori keresztény muivészet figuralis absztrakcidja az istenhit ko-
hojaban Aattiizesitve. (Korabban
csak archiv miitermi fotot ismeriink
az alkotasrol.*%)

A harom utols6 jelentésebb
szombathelyi megbizasa eldtt (Da-
liak — 1937, Szent Marton kutja —
1938, Magyar Laszlo-emlékmt —
1938) készitette el az Gj mezofalvi
cisztercita templom bejarata folé
Madonndjat. (Mar itt is, mint ké-
sObb Szombathelyen, Pazmandi
Istvan épitésszel dolgozott egyiitt.)
A rendszervaltaskor alakult szom-
bathelyi Rumi Rajki Miupartold

- =N

Steffek Albin: Maria mennybevitele, a Dozmati Szent
Gyorgy-templom szentélyének mennyezetképe, 1936,
Rumi Rajki Istvan: Madonna gémb talapzaton, 1936

37 Akép Radnéti Kovécs Arpad 2002-es centenariumi emlékkillitasanak (Szombathelyi Képtar) katalogusaban
jelent meg.

38 Horvath Péter Rumi Rajki-kutatd szobeli kozlése. A két szobrasz palyaképében sok hasonlosag (téma, motivum
és stilusazonossag) figyelhetd meg, aminek feltarasa egy 6nalld tanulmanyt érdemelne. (Itt még arra is kell
utalni, hogy a huszas évek 1. vilaghaborus hdsi emlékmiiveiben mindketten a Szlizanyat jelenitik meg a hési
halalt halt katonaink vigasztalojaként.)

39 HORVATH Péter: Rumi Rajki Istvan oeuvre-katalogus (kézirat), Szombathely. — A kis gipsz-véazlat (melyet
a Rumi Rajki Miipartolo Kér az Egyhazmegyei Konyvtarnak ajandékozott) fotojat Németh Jozsef készitette,
az archiv képek Horvath Péter Rumi Rajki oeuvre-kataldgusaban.
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Kornek koszonhetden, 2007-ben Gyorben eldkertilt a miivész hagyatékanak jelentésebb
része, amiben ennek a szobornak a vazlata is lappangott. (Mody Péter szobrasz restaurator-
miivész allitotta helyre a tobbségében sériilt miiveket.)

A szombathelyi sziiletésti Dobrentey Gabor (1897-1990) az 1. vilaghaboruban megjarta
Galiciat, Bukovinat, Romaniat, Bulgériat és Szerbiat. Sebesiilése miatt évekig gyogykezelést
kapott. 1923-ban Glatz Oszkar Szombathelyen tartotta a Képzomiivészeti Fdiskola egyik
mivésztelepét, aki a fiatalembert a kecskeméti mtivésztelepre iranyitotta. Ott Révész Imre,
Dubits Andor és Nagy Sandor mellett dolgozhatott, 1927-ben Szombathely varostol kapott
Osztondijjal mar a Képzomiivészeti Foéiskola novendéke, ahol Glatz Oszkar a mestere, aki-
nek 6 is tanarsegédjévé valt. 1938-ban Szombathely varos tanacstermének faliképmegbizasat
kapta meg, sajnos az 6 miive is a bombazas aldozata lett. (Ugyanebben az évben a Gydr
melletti Nagybarat templomat is kifesti.)

Egy évre ra a kisbarati templom mennyezetképein dolgozik, amibél mi a Maria menny-
bevitele jelenetet kozoljiik. (A masik boltiven a Pasztorok imadasat abrazolja.) Foiskolas
évei alatt Lotz Karoly emlékkiallitasa (1933) maradando6 élmény volt szamara, igy nem cso-
dalkozhatunk, ha kicsit a nagy el6d muralis festészetének hatasa érzédik ezeken a munkain.*°

i

Rumi Rajki Istvan: Madonna a mezdfalvi templomhoz, 1937; Rumi Rajki Istvan: Madonna, Mezdfalvi
templomhoz (miitermi foto) 1937, Débrentey Gabor: Maria mennybevitele, kisbarati templom, 1939

A csempeszkopacsi sziiletésti Karolyi Antal (1906—1970) visszaemlékezéseiben igy ir
gyermekkorarél: ,,Minden vasarnap Edesapank haragudott érte, hogy otthon is misét éne-
kelek, mert azt csak a templomban szabad, és csak a plébanosnak. Megver majd az Isten,
ha csufot teszel a misével — mondta, ha meghallotta. De tetszett neki. Egyszer meg is mondta
— Milyen szépen tudnad énekelni a misét, ha pap lennél. De ezt egyikiink sem gondolta ko-
molyan. Mert igazan csak rajzolni szerettem. Ezt akkor vettem észre, amikor egy alkalom-
mal a tanit6 Gr a hegediijét tette ki az asztalra, ezt kellett a hatodikosoknak lerajzolni. En
csak harmadikos voltam még, de a hegedii nagyon tetszett. Elkezdtem én is rajzolni. A tanito
ur latott a katedrarol, gyorsan eldugtam a rajzot. De a szlinetben 6sszehasonlitottuk a hato-
dikosokéval. Nem volt rosszabb, mint azoké. Aztan sok mindent rajzoltam... A rajzflizetem
a vizsga vendégeinek kezérdl kezére jart. Melyik ez a gyerek? — kérdezte a plébanos ur, aki

40 A kép elérhetdsége: http://www.muvesz-vilag.hu/kepzomuveszet/hirek/19092 — Letdltve: 2018. 08. 12.
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ott volt a vizsga vendégei kozott, a rajzfiizetet nézegetve kihivtak felelés iiriigyén, ugy mu-
tattak meg. Nem volt rajtam semmi néznivald, semmiben sem kiilonbdztem a tobbi nagyfiilt
nebuldtol. A faluban is hire ment, hogy a plébanos ur megnézett maganak. A csalad komo-
lyan kezdte fontolgatni, hogy mi legyen velem, hiszen masok is mondogatjak mar, hogy be
kellene kiildeni a varosba, iskoldra. Tanitd, pap ugyan nem, de valami olyas, ahol a rajz-
készségnek hasznat lehet venni...”*! Hasznat is vette, hisz épitészmérnokként 1935-ben dip-
lomazott a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Miuszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem.
1937-ben, az Eucharisztikus Vilagkongresszus Hosok terére készitend6 diszoltar-palyazaton
2. dijat nyert palyamiivével. A novecentods izii Szliz Maria-rajza nincs datalva, de nagy va-
16szintiséggel ezekben az években késziilt. (Sok rokonsag figyelheté meg a vele egy idében
késziilt Rumi Rajki-mitivekkel: pl. a Madonna gdémb talapzaton, és a Szent Istvan szobraival.
Klasszicizalo, mégis gotikusan nyult aranyok.) Karolyi Antal 1953-ban Ybl-dijban részesiilt,
majd Szombathely és Vas megye féépitésze lett. Mind épitészként, mind miivelodéstorté-
nészként jelentéset alkotott sziil6foldjén. 2015-ben a FUGA Budapesti Epitészeti Kozpont-
ban emlékkiallitast rendeztek munkaibol. (Hosszua ideig a csempeszkopacsi Helytorténeti
Miuzeumban is volt egy allandé emlékkiallitasa, amit terveznek ijrarendezni, ahol talan ez
a rajza ismét lathato lesz.*?)

Dobrentey Gabor 1940-ben a Csorna melletti Bogyoszlé templomaban dolgozott. A
hatalmas dongaboltozat kozepén kapott helyet egy Patrona Hungariae abrazolas, amelyen
mar a Romai iskola hatasa is érzédik. A boltozat oldalrészein friz-szertien kdvetik egymast
a magyar torténelem eseményei, a sort szombathelyiként nyilvan Szent Marton Amiens-i
legendéjaval, a hires kopenymegoszto jelenettel kezdte.* A ,,magyar szemmel valo latas” a
korszak egyhdazmiivészetében evidencianak szamitott.

Farkas Janos (1920-1994) életttja is bovelkedik varatlan eseményekben. 1935-ben
mar az Iparmiivészeti Iskola diszitészobrasz szakan talaljuk, 1937-46 kozott pedig a Kép-
zOmiuvészeti Foiskola ndvendéke, itt Sidlé Ferenc volt a mestere. ,,1936-ban jelent meg
réla a Pesti Naploban egy képriport...”* (Allitolag Medgyessy Ferenc figyelt fel ra, aki &s-
tehetségnek tartotta.) 1940-ben a Madonna-szobraval Szilagyi Sandor-dijat nyert. ,,Kétszer
nyerte el a Romai 6sztondijat, de csak a masodik alkalommal élt vele...”* Roma (1941)
oriasi élmény volt szdmara, ez utdn véglegesitette reneszansz idedit, de Szényi Istvanhoz
hasonléan a novecento nem hatott ra. ,,Emlékszem nem sokkal 45 el6tt hozatott egy hatal-
mas marvanytdmbot, hat 6kor huzta valami szanfélén a rumi allomasrdl... Madonnat akart
faragni beldle, el is kezdte, angyali arcot és gyonyori drapériat almodott bele, de nem na-
gyon haladt.”® Persze, mert jott a habor(, a szombathelyi Székesegyhazat bombatamadas
érte, és Farkas Janosnak ott kellett dolgoznia a szobrok restauraldsaban, Gjrafaragasaban
(60 szobor 6rzi keze nyomat).¥’ igy az itt kozolt Madonna-szobra csak gipszben maradt. Ez
a fénykép 6rzi 1étezése emlékét.*® Michelangeldi mii. Ha nem ismernénk keletkezési idejét,

41 Karolyi Antal kézzel irt 6néletrajzanak ,,A hadir kollégiumaban” cimet adta. Eredeti példany a Csempeszko-
pacsi Pungor Zoltan Helytorténeti Mizeumban

42 A Madonna-rajz is itt lathat6. — A szerz6 fotoja.

43 Akép a szerzo digitalis fototarabol.

44 LASZLO Gyula: Farkas Janos (1920-1994) emlékezete. Eletiink, 1997/8. 867. old.

45 Uo.

46 Uo. 870. old.

47 Sajnos a Szé¢kesegyhaz bombéazasanak 60. évforduldjara megjelent konyv (LENDVAI Rezsé — KOLTAY Fe-
renc szerk.: A Szombathelyi Székesegyhaz bombazasa és Gjjaépitése. Szombathely, 2015) nem is emliti a mii-
vész nevét, sem a munkajat.

48 A képet Laszlo Gyula tanulmanya kozolte.
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azt hihetnénk, hogy egy eddig ismeretlen reneszansz mestermd, a legkivalobb szobrasz keze
alol. A kis Jézus, ahogy bal kezével babral Maria lagy ruhajaval, koltéi remeklés.

Farkas Janos 1956-ban, a forradalom leverése utan, Jugoszlavian at emigralt. (Zagrab-
ban egy évig keramiagyarban dolgozott, és tobb portrét készitett Michelangelordl.) Majd
Kanada kovetkezett, és 1974-t61 élete végéig az Amerikai Egyesiilt Allamok. Halala el6tt
felajanlotta miiveit Szombathelynek, de a varost ez nem érdekelte.

Dobrentey Gabor palyaja ebben az idében mar egyre magasabbra ivel. 1941-ben a ma-
riabesnydi Nagyboldogasszony kapucinus kegytemplom szentélyében dolgozik, a szentély
déli falan ,,Sziiz Maria betegeket gyogyit” kompozicidt készit, mig a szentély mennyezetén
egy hatalmas, 15 négyzetméteres Annuntiatio-t abrazol. Ezeken a seccokon alkalmazkodik
a templom barokk mili6jéhez. ,,Dobrentey Gabor az egyhazi munkak tobbségénél is meg-
ragadta a lehetdséget, hogy torténelmi kompoziciot alakitson ki beldliik, hiszen tobbségiik
a magyar szent kiralyok és csaladtagjaik legendabeli vagy tényleges cselekedeteinek allit
emléket. A feldolgozas modja kozel all a klasszikus mintdkhoz, némileg stilizalt, mégis hi-
telesen atélt, eleven kompoziciok. Felépitésiik, tdmegmozgasuk, szinbeli hangstlyaik jol
kiegyensulyozottak, figurai kiérleltek, harmonikusak.”*

‘ ...‘ m . . § - B 2
':- ‘*.‘J A —— J r 3 3 - i
Karolyi Antal: Madonna; Débrentey Gabor.: Magyarok védasszonya, a bogyoszIloi Szent Kozma és

Damjan templom mennyezetképe (részlet), 1940, Farkas Janos: Madonna, 1940; Débretney Gabor:
Angyali iidvozlet, a mariabesnydi Nagyboldogasszony bazilika mennyezetképe, 1941

Radnéti Kovacs Arpad Angyali iidvozletének (Annuntiatio) sziiletési idejét nem is-
merjiik, de nagy valosziniiséggel a harmincas évek végére, negyvenes évek elejére datalhato.
Egyrészt a jelenetnek helyet ado szobabelsdben a falon latjuk az 1936-ban festett Madonna
képét, masrész az 1944-ben készitett ,,Magyar Karacsony” cimii munkéja mar sokkal inkabb
a Romai iskola latasmodjat koveti. Szemléletében a ,,Laudate pueri” cimii festményével all
legkozelebbi rokonsagban, amit 1942-ben készitett. Felesége édesanyjanak, Biczo6 [londnak
munkdja kapcsan mar utaltunk arra, hogy 6k rajzoltak Malonyay Dezs6 ,,A magyar nép mii-
vészete” koteteibe, tehat nem lehet csodalkozni azon, hogy erdélyi himzést, rongyszényeget
latunk a szobabelsoben (ami feltehetden a sziilok, Fabian Gyula, Biczo Ilona és a fiatal mii-
vészhazaspar kozos szombathelyi lakasa). A festd, ahogy késébb a Magyar karacsonyt, gy

49 HORVATH Teréz: Débrentey Gabor (1897—1990) — A Szombathelyi Képtar katalogusa, 2011. 8. old. A kép
elérhetdsége: http://www.muvesz-vilag.hu/kepzomuveszet/hirek/19092 — Letéltve: 2018. 08. 12.
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itt az Angyali tidvozletet is magyar milidbe helyezi. Az angyal ruh4janak drapériavetése
kora-reneszansz festoket idéz, de Radnéti Kovacs Arpadnak ez a miive a preraffaelitak mélto
utodjanak is tekinthet6.> 1943—44-ben a kdszegi varoshaza homlokzatara is festett egy ,,Ma-
gyarok Nagyasszonya a gyermek Jézussal” freskot.

A szombathelyi sziiletés(i Bésze Janos (1913-2013) miivészete az utobbi idében valt
kicsit ismertebbé idehaza, miutan a szazéves alkoto életmiivének egy részét a Vasvari Bé-
kehdz Képzémiivészeti Gyljteményének adomanyozta. (Mi sem bizonyitja jobban a Vas
megyéhez valo kotddését.) A 1. vilaghaboru utan Ausztriaba emigralt, a Graz melletti Stat-
teggben faragta ki késsel ezt a kis Maria-dombormiivét. A kozépkori miivészethez valo von-
z6dasa késébbi egyhazi munkainak is meghatarozoja lesz.>!

AL vilaghaboraval egyben bekoszont egy kozel fél évszazadnyi korszak, ami szinte szam-
(izi a keresztény tartalmat a képzomiivészetbodl. Ezért ez az id6pont egy korszakhatar is. A felszini
vizek elapadnak, csak buvopatakként itt-ott latunk kivételt ez alol. Ezekben az évtizedekben
csak két vasi festd, Gyongyosi Simon Jozsef és Steffek Albin marad hit Maria orszagahoz.

Bésze Janos: Maria, 1946, Steffek Albin: Angyali iidvozlet, Nicki Szent Anna-templom, 1954

Steffek Albinnak mar tdbb munkajaval foglalkoztunk ebben a tanulmanyban. A II. vi-
laghaboru utani korszakanak egyhazmiivészeti szempontbdl talan legjelentdsebb miive az
1954-ben kifestett Szent Anna-templom Nicken, ahol egy valosagos Maria-ciklussal talal-
kozhatunk (Angyali iidvozlet, Szepldtelen fogantatds, Mdria és Erzsébet talalkozasa, Jézus
sziiletése)’> Ekkor mar sokkal lazrosabban, attetszébben fest. Pasztellszerlinek is nevez-
hetnénk az ekkori latasmodjat, ha nem lenne ez a kifejezés félreérthetd. (Steffek Albin a di-
szitéfestészeti, ornamentalis részeket mészben oldott porfestékkel festi mindig, a képtiikrok
figuralis részét pedig temperaval.) Angyali iidvozletét békaperspektivabdl abrazolta, egy, a

50 A preraffaclita festok elvetették a reneszansz antikvitasbol visszaemelt testkultuszt, és ismét a I¢lekabrazolas
keriilt érdeklddésiik kozéppontjaba; tigy is fogalmazhatunk, hogy visszatértek a keresztény esztétika alapjaihoz,
ami épp Sziiz Maria szepldtelenségébdl, mint szépségeszménybdl fakad. A festmény reprodukcidja a mivész
2010-es szombathelyi emlékkiallitasa (Miivészetek Haza) katalogusanak boritdjan volt lathato.

51 Bosze Laszlo fotoja. — Bdsze Janos késobbi tivegkép-festményének a fotojat is Bosze Laszlo készitette el.

52 Vas megyei viszonylatban a két habort koz6tt a liparti templom, a II. vilaghabora utan pedig a nicki templom
a legegységesebb munkaja a festonek. Kiilon érdekesség, hogy mindkét templomot a XIII. szazad végén—XIV.
szazad elején, tehat nagyjabol egy idoben a Jak nemzetség épitette.
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romai Szent Péter tér oszlopcsarnokara emlékeztetd térben, amely megnyilik az ég felé,
ahonnét a Szentlélektdl egy fénynyalab sugarzik Szliz Mariara. Barokk mestereket idéz6
kompozicio, de ugyanez megfogalmazhato az Immaculata mennyezetképére is.>* Ezen Maria
kék kopenye ibolyaba jatszik, mint a li-
parti Szent csalad-képén.*

Gyodngyosi Simon Jozsef (1913—
1978) Székely Madonna pasztellképe az
¢letmlivében elég tarstalan, mivel a ma-
vész elsdsorban tajképfestonek vallotta
magat. Aki egy kicsit is kozelebbrdl is-
meri az életét, az tudja rola, hogy Er-
délybdl nésiilt, és nem csak a feleségét,
hanem az ottani tdjat is nagyon megsze-
rette. 1950-ben Székely Madonnat fes-
teni Magyarorszagon eretnekségnek
szamitott, kikdzosités jart érte, amit a

Steffek Albin: Szeplotelen fogantatas, nicki festé hosiesen vallalt is. A II. vilagha-

Szt. Anna templom, 1954 borti utan Molnar C. Pal t5bb egyhazi

munkat is vallalt Szombathelyen, igy

nem csodalkozhatunk azon, hogy Gydngydsi Simon Jozsef Madonnéja kicsit Molnar C. Pal

festdi latasmodjat idézi. Radnoti Kovacs Arpadon keresztiil, aki a szalézi templomban Mol-
nar C. Pallal egyiitt kapott megbizasokat, talan még ismerhették is egymast.>®)

Steffek Albin Nick utan még egy nagy formatumi megbizast kap, amikor kifesti az
ostffyasszonyfai Nagyboldogasszony-templomot. Ez is egy Mdria-ciklus. Az Angyali tid-
vozletben sokkal kevesebb a f6ldi elem, mint a nicki templomban, viszont a Vizitacié kom-
pozicidja nagyon hasonld a két templomban. Ostffyasszonyfan elhagyja a baloldali romai
boltivet, viszont a megnyilt magas égbe leszallo angyalokat fest.*® Ebben az idében a szom-
bathelyi Festé KTSZ-ben dolgozik, és moziplakatokat fest. ,,Ember és miivész tudott ma-
radni, amikor mazoloként dolgozott a festészovetkezetben, amikor kisiparosként, aruhazi
dekoratérként, vagy mozilizemi grafikusként.”>’ 1958-ban Zalahdshagyon is fest Sziiz
Maria-abrazolast, s6t 1964-ben még Ozmanbiikon is. Az egy évtizeddel fiatalabb palyatars,
Radnéti Kovacs Arpad igy emlékezett meg rola: ,,Steffek Albin emlékét szivesen és kegye-
lettel 6rzom meg. J6 ember és kitliné miivész volt.”

TR -

53 ,,A mennybevétel abrazolasahoz néha a Szeplételen Sziiz képtipus elemei is tarsulnak: csillagkoszorti Méria
fején, holdsarlo és f6ldgomb a kigydval a laba alatt. Ezzel a képtipussal a mennybevétel az eredeti biin nélkiil
valo Istenanya gy6zelmét fejezi ki a halal és a biin folott.” — Jutta SEIBERT (szerk.): A keresztény miivészet
lexikona. Corvina Konyvkiado, Budapest, 1986. 221. old.

54 Aigner Géza fotoi

55 A képet a szerz6 a miivészr6l irt tanulmanyaban — ,,S mégis, magyarnak, szamkivetve...” — (Vasi Szemle,
2017/2.) kdzolte eldszor.

56 Pintér Attila fotoi — mek.oszk.hu/14300/14302/14302.doc. — letoltve 2018. 08. 12.

57 RASPERGER Jozsef: Steffek Albin (1893—1993) Kataloguseldszo (Médium Galéria) Szombathely, 4. old.

58 Rasperger Jozsef fenti eldszavaban.
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Gyongyosi Simon Jozsef: Székely Madonna, 1950; Steffek Albin: Angyali Udvozlet,
ostffyasszonyfai Nagyboldogasszony-templom mennyezetképe, 1958; Steffek Albin: Maria és
Erzsébet taldalkozasa, ostffyasszonyfai Nagyboldogasszony-templom mennyezetképe, 1958

Bdsze Janos mar Amerikaban, a II. Vatikani Zsinat liturgikus megujitasanak szellemé-
ben 6tvozi a hagyomanyt a modernizmussal a chicagoi metodista templom tivegablakain.
Kristalyszerkezetli konstrukcios hattér elé helyezi a figuralis motivumokat. E16bb csak temp-
lomi tivegablakokat restauralt, majd késobb 6nallo megbizasokat is kapott.>

Németh Mihalyt (1926-2018) els6ésorban az anyasag témakore foglalkoztatta szobra-
iban, az anya—gyermek sziizien artatlan kapcsolata azonban a szentség transzcendenciajat
adja miiveinek, Madonna-szobra is erre példa. A szobrasz irodalmi munkéssaga is jelentos,
mind prézaban, mind versben kiemelked6 miiveket hagyott maga utan. Naploszert vallo-
masaiban 8szintén ir Isten-élményeirdl.*

A szombathelyi Derkovits Képzémuvészeti Szabadiskolabol indulé Marosfalvi Antal
(*¥1931) szaméra életre sz616 példat, mintat jelentett Radnéti Kovacs Arpad. Ezt probalta
Osszeegyeztetni a XX. szazadi Uj festészeti iranyzatok szemléletével, figuralis, mégis a lirai
absztrakcio eszkoztarabol is meritd sajatos képi vilagot teremtve maganak. A hetvenes évek
kodzepén Maria és Erzsébet talalkozasat egymas utan két évben is megfestette, egy tagabb
tajképi hatter(it és egy intimebb, enteridr hatteriit. Az ikonografiai hagyomanyhoz hiien
mindkét képen Maria jobbrol 1ép a kép terébe Erzsébet elé. A tajkép hatteri valtozaton a
festo a jelenetet az akkori vidéki Magyarorszagba helyezi, a hullampalatetd és a tv-antenna
annak a kornak a jelképei voltak.°!

Németh Mihaly: Madonna (részlet); Marosfalvi Antal: Maria és Erzsébet talalkozasa, 1976

59 Bésze Laszlo fotoja
60 A kép Németh Mihaly ,,Sarvartol Sarvarig” cimii miivében szerepel. — Sarvar, 2011. 253. old.
61 A mivész fotoi
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A szombathelyi sziiletésti, de Liparton felnevelked6* Szkok Ivan (*1944) nem egyhazi
megbizasra, a Kadar-korszakban is készitett vallasi targyt miiveket. Kiilondsen az angyali
iidvozlet sokat foglalkoztatta. A hetvenes években alakitotta ki sajatos, haromdimenzids fes-
tészetét, amiben testrészek (arcok, kezek) pozitiv és negativ ontvényeit dolgozta bele a plasz-
tikus képfeliiletbe. A kezek dramaturgidjara mar utaltunk Toth Istvdn Madonnéja kapcsan,
amit Szkok Ivan esetében nem csak ismételniink kell, hanem kimondottan ez az Angyali tid-
vozlet-képeinek legfobb vizualis gondolathordozoja. Gabriel arkangyal jobb kezét ajkai elé
teszi, mintha Marianak fiilébe stigna Isten iizenetét. ,,Udvoz 1égy Maria! / Malaszttal teljes,
/ az Ur van teveled, / aldott vagy te az asszonyok kozott, / és aldott a te méhednek gyiimol-
cse...” A Maria feje mellett 1évo bal kéz viszont egyszerre lehet az angyalé és Mariaé is. Ha
az angyalé, akkor egy hihetetleniil bizalmas érintésnek lehetiink a tanui, ha viszont Mariaé,
akkor egyértelmiien az ¢ imara kulcsolt kezét latjuk. Csakhogy ezt a miivész nem mondja ki
egyértelmiien, meghagyja az értelmezés kettds lehetdségét a nézének. (Ezekbol a képi meg-
oldasokbol jol 1athatod, hogy a festd az absztrakciobol tért vissza a figurativitashoz.)

Ez az a kiilonds kontaktus, amivel Szkok Ivan miiveiben meg tudja szolitani a nézét,
a képének haromdimenzios, folyton valtozo, mozgasban 1évé térélményén kiviil.

Szkok Ivan Liget Hotelben lathaté Angyali tidvozlete meghitt, koltdi alkotas. Ugyanez
mondhato el a Kalotaszegi Madonndjardl is. Mar Rumi Rajki Istvan korai miivei kapcsan,
amikor magyar népviseletbe 6ltdzteti Mariat, feszegettiik, hogy nemzeti identitasunk milyen
meélyen atitatodott a kereszténységgel. A két vilaghaboru kozott ez természetes volt, de a II.
vilaghaborut kovetd rendszerval-
tas utan ez tobbé mar nem eviden-
cia. Ezért bator mi a Kalotaszegi
Madonna, és ezért érezziik a mi-
énknek. Az erdélyi irdsos parnavé-
gek a Paradicsomkertre utalnak,
Maria partdja maga a gloria, a
tiszta keszkend, amit csak érint
kezeivel, pedig szlizi tisztasadga-
nak jelképe.

Az Immaculata kovetkezd

Marosfalvi Antal: Mdria és Erzsébet taldlkozdsa, 1975, megoldasiban a mivész arra
Szkok Ivdn: Angyali iidvizlet, Budapest, Liget Hotel, 1981 ¢€loz, hogy a kivalasztottak a
Bibliaban gyakran almukban kap-
jék sugalmazasként az isteni kinyilatkoztatast. Ezuttal is Gabriel szinte csendre inti az alvo
Mariat. ,,Nincs valodi cselekvés, sem nagy elhatarozas az ket megel6z6 imadsag csondje
nélkiil.”* Ennek lehetiink tanti a mii el6tt. EzGttal egy szép fehér irasos parna van az alvo
Maria feje alatt. A parna kvadratja kiemeli Maria lecsukott szemii arcat. Az angyal mogott
egy otthonaikban gyakori csipkefliggony festékszord pisztollyal megfujt mintaja utal a cso-
dara, hogy ez akar koztiink, mindennapjainkban is megtorténhet.

Az Angyali tidvozlet Gjabb valtozataban Szkok Ivan immar egyértelmiien a reneszansz elo-
képekre utal, amikor a cimben megemliti Simone Martini nevét, aki az itdliai trecento festészet
egyik legjelentdsebb alkotoja volt. Angyali tidvozlete az Uffizi Képtar egyik ékszere. Habar a
képcimben masolatot emlit Szkok Ivan, valojaban a festmény varazsos hangulatat rekonstrualja,

62 A meghatarozo elsd hét évét élte itt, mig csaladjaval a kitelepités elél el nem menekiiltek.
63 SARAH, Robert: A csond ereje (Robert Sarah biborossal Nicolas Diat beszélget). Szent Istvan Tarsulat, Bu-
dapest, 2018. 239. old.
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a reneszansz mivészek invencidjaval és innovacidjaval képes megformalni az evangéliumi
témat, mint a hasonld miiveiben is — Veronika kendéje, Piétak — err6l van sz6.% Ez a kompozi-
cidja szinvilagaval és az aprolékos megmunkalasaval a preraffaclita festok elott is tisztelgés egy-
ben, akik megprobaltak visszahozni a
mivészetb6l kiveszo ahitatot.®

Magyar Lajos (1903-2006) au-
todidakta, naiv fafarago. Nyugdija-
zasa utan kezdett el faragni, el6szor
fézokanalakat, majd botokat, végiil
kisplasztikakat. A paraszti életforma
és a népi vallasos hitvilag nagyon
egyedi és eredeti megfogalmazodja.
Reliefeket és szobrokat egyarant ké-
szitett, melyek néha tilnének a ha-
gyomanyos kisplasztika méretein. A
Vasvari Békehaz Képzomivészeti
Gylijteményének allando kiallitasan
szerepld Szent csalad és Menekiilés Egyiptomba kétoldalas €s kétrészes dombormtve tul-
oldalan a Jézus sziiletése és az Angyali tidvozlet jelenetét faragta meg. (A Jézus sziiletésén
a betlehemi csillag bizarr médon 6tagu csillag.) Az archaikus népi imadsagok vilagat idézo
Szent csalad jelenet visszautal a Paradicsomkert Adamjara és Evéjara, a tudés fajara.®

Marosfalvi Antal is a Szent csaladot abrazolta a rendszervaltas évében készitett fest-
ményein, melyeket a Zichy Galéria felkérésére festett. (Osszesen nyolc Szent csalad-képet.)
Az els6 kozolt kép Van Dyck-ot és Murillo-t idézi. A kovetkezo képein az Egyiptomba me-
nekiild szent csaladot kdzép-eurdpai tajba helyezte a miivész. Maria 6ltozéke reneszansz
eléképek alapjan késziilt. Jozsef hattérben 1évé alakja mindharom képén staffazs-figurava
torpiil. A nosztalgikus hangulatu életképek Cziraki Lajos gyo6ri tanitvanyanak, Németh At-
tilanak (*1951) latasmodjahoz is kozel allnak. A harmadik szent csalad-festmény viszont a
nazarénusok ¢€s a biedermeier vilagat idézi meg. Marosfalvi épp a rendszervaltas tajékan
fordult vissza kezdeti figuralis festészetéhez, és hagyta el a lirai absztrakcio és a sziirrealista
kollazs fiziojat alkotd korabbi latas- és abrazolasmodjat.®’

Szkok Ivan: Angyali iidvozlet (Simone Martini mdsolat)
1988; Magyar Lajos: Szent csalad,

Marosfalvi Antal (mindhdarom kép): Szent csalad, 1989

64 Szkok Ivan, Czipott Géza (1882-1930) szombathelyi evangélikus lelkész unokaja.

65 A képek elérhetdsége: szkokivan.hu — Letoltve: 2018. 08. 12.

66 A mivészrdl a szocikket a ,,Képzo- és iparmitvészek Vas megyében” cimii kotetben a szerzd irta (Szombathely,
1994. 61. old.); a szoborrol a fotot is 6 készitette.

67 A miivész fotodi
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Lesenyei Marta (*1930) is a keresztény tradicié hii folytatasa mellett dont, amikor
viszont annak a két oldalan elhelyezett szombathelyi szentek megfogalmazasaban mar sok-
kal inkabb akadémikusabb hagyomanyt kovet. A kis szarnyasoltar becsukhaté tablain réz-
betétes vonaldbrazolassal stilizalt életfat abrazol, amivel viszont a népmivészet
formakincsébdl merit.*

Kisléghi Nagy Adam (*1961) a rendszervaltas el6tt koltozott Vas megyébe, és festé-
szete épp ezzel egy idében valt sajatossa és jellegzetessé. Ugy is fogalmazhatunk, hogy itt
talalt ra igazi hangjara. Egyre batrabban fordult az eurdpai keresztény kultura és miivészet
forrasaihoz, melyet a reneszanszban és barokkban talalt meg. Ezen a tablaképén Diirer hires
Diirer festményeinek szinvilagat idézi.*® (Kisléghi Nagy Adam szamtalan magyarorszagi
gordgkatolikus templomba készitett ikonokat és ikonosztazokat, melyek kozt tobb Istena-
nya-ikont is festett, ezuttal azonban ezeket most nem emeltiik be tanulmanyunkba.)

E dolgozat szerzdje a
graz-poppendorfi nemzet-
kozi miivésztelepen készi-
tette el ezt a mlivét, amely
interpretacidés korszakanak
cimadojava is valt. Gabriel
arkangyal és a mindenkori
mivész is csak egy kozve-

= P 5 ﬂ tité, nem sajat gondolatét

Marosfalvi Antal: Szent csalad, 1989, Lesenyei Marta: adja eld, interpretalja, hanem

Szombathelyi szentek, Paggi biboros asztali oltara, Vatikan, 1991 aki kuldte és megbizta ezzel.
Ez az 6rok Ars Sacra ars po-

eticaja. Marianak az Evan-
géliumban az a szerepe, hogy beteljesitse Isten akaratat, és nekiink is életiinkben ugyanez
a feladatunk, csak legtobben megfeledkeziink réla. Fra Angelico Angyali tidvozletének gri-
saille valtozatat latjuk négyzetes képformara atkomponalva. A kép vizszintes tengelyébe
festett Ave Maria akar e tanulmany cime is lehetne, hisz minden miivész Szliz Méria tiszte-
letét, hodolatat probalja megjeleniteni miivében.”

Torjay Valter (*1964) Maria-tisztelete gyakran abban nyilvanul meg, hogy Maria- szob-
rokat fest, igy pl. lefestette a Lipart hataraban 1év6 tszéli Maria-szobrot is. Ezuttal egy ki-
sebb szines Immaculata-szoborrdl késziilt ez a munkaja. A kép kiilonlegességét az adja,
hogy a Madonna arnyéka keresztté valtozik a falon, eldrevetitve Jézus kereszthalalat, aldo-
zathozatalat.”

E sorok iroja a 90-es évek elején fordult a gotikus és reneszansz miivészet felé, amire
mar az elébb targyalt miive is bizonyiték volt. Giotto realizmusa, életszerlisége egyszeriien
elblivolte. A mult szazad végén a keresztényiildozes, illetve -kirekesztés csak a vilag nyugati
felén volt érzékelhetd, mara a kereszténység a legiildozottebb vallassa valt szinte a viladg
minden kontinensén. A kép-atirat ezt a mindeniinnen kitaszitottsag allapotat, megbélyegzését
jeleniti meg.

68 Aképet a miivész ,,Lesenyei Marta 88” cimii katalogusa kozli (34. old.).
69 A miivész munkajarol késziilt képeslap alapjan

70 Rosta Jozsef fotdja

71 A mivész fotdja
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Varga Bernadett (*1963) sziiléfalujanak, Egregynek a templomaba készitett zaszloké-
peket. A gobelinnel megsz6tt képmezdben az arany hattér szépen emeli ki Maria tiszta, szep-

crer

16telen alakjat, ami kicsit Botticelli szépségeszményét és eleganciajat is megidézi.”

: L - e} p——... — e
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Toth Csaba: Interpretdcio, 1992; Torjay Valter: Madonna, 1993; Toth Csaba: Partra vetett hal,
1994; Varga Bernadett: Templomi zdaszlokép, Héviz, Jézus szive-templom, 1995

M. S. mester Vizitacidjanak parafrazisa egy évvel késobbi, ezuttal is beszédes a cim,
hisz arra utal, hogy mindennapi emberi kapcsolataink ugyan vilagi dolgok, de elfelejtjiik,
hogy mivel mindannyian (minden €16) Isten teremtményei vagyunk, ezért cselekedeteinknek
igenis van égi dimenzidja.”

Kondor Janos (*1957) munkassagaban a szakralis téma nem tekinthetd periférikusnak,
hiszen szamtalan Korpuszt (Halotti beszéd I-II., Profan oltar I-V.) festett, e munkak kozé
sorolhato a Bizanc cimi pasztellképe is. A bizanci ikonok vilagat megidéz6 munkajaban
egy kompozicidba siiriti az Istenanya és Krisztus alakjat.” (A miivész Ikonos 6narcképe a
pardarabja a miinek.)

E tanulmany szerzéje 2006-ban tobb mint 40 miivét ajandékozta sziilévarosanak, és
azon beliil is egy egyhazi iskolanak, a szombathelyi Premontrei Gimnaziumnak, ahol ez a
festmény ma is lathatd. Az eredeti kép Matteo Cerezo Maria mennybevétele miive. A gorog
sz6 — pneuma — lelket, fuvallatot jelent, azt a 1égies, tiinékeny szarnyalast, amit Maria meny-
nyekbe emelkedése jelent.

Toth Csaba: Az élet szertartasai az orokkévalosagnak szolnak, 1995; Kondor Janos: Bizanc, 1995;
Toth Csaba: A kivalasztottsag metafordja, 1996

72 A mivész fotoja

73 Garas Kalman fotoi

74 Aképet Kondor Janos Iddrétegek cimii, a munkassagat bemutat6 képzémiivészeti albuma kozli. Sarvar, 2017.
(12. kép)

75 Garas Kalman fotoja
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Kisléghi Nagy Adam a kilencvenes évek masodik felétdl egyre tobb egyhazi megbizast
kap. Sz4cei miitermében egymas utan késziti a templomi oltarképeket. Ezekben az években
mar végleg elkotelezte magat a Caravaggio-iskola fénykezelési szemléletével, aminek 1é-
nyege, hogy baloldalr6l nagyon erés megvilagitasba helyezi a kompozicioé figurait, ami altal
er6s dramai hatast ér el. (Ezen a képen Maria alakjaban feleségét festette meg).”

Varga Bernadett munkassagaban 1997-ben meriil fel el6szor a Patrona Hungariae mo-
tivum, ami késdbb még sokat foglakoztatja. Matyas kiraly garasain jelenik meg el6szor ez
a téma, amit kés6ébb a Habsburg-kiralyaink is atvesznek a tallérjaikon. A miivész hazuk épit-
kezésekor egy ilyen II. Ferdinand eziisttallért talalt, amit vakolatdiszitésként a hazuk orom-
zatara is felmintaztak. Ezt a pénzérmérdl atvett motivumot hasznalta fel a gobelintervén,
amit késébb meg is szott.

Varga Bernadett ugyanebben az évben megbizast kap a mar emlitett 0j egregyi templom
(Egregy Héviz része) oltarképeinek az elkészitésére is. Mivel az egregyi Arpad-kori temp-
lom titulusa Maria Magdolna volt, az 0ij templomban is, Sziiz Maria mellett, 6t abrazolta. A
gotikus ivet idéz6 képforma alkalmazkodik a modern templom architektirajahoz. Mariat
az Angyali tidvozletek kéztartasaban latjuk, melle folott keresztbefont karokkal. A festmény
szinvilaga tudatosan a kdzépkori, reneszansz, barokk gobelinek szinvilagat idézi meg.”

Marosits Jozsef (1950-2018) Maridja a barokk kori Immaculata-abrazolasok kései
utodja, a laba alatti Foldgolyo az egyenlitd mentén félbe van vagva, ezen a félgombon all a
Sziizanya. Maria foldi, tenyeres-talpas
robusztus noéi alak. A szobrasz Maria
alakjat ,,Anya gyermekével” szobrain
is tobbszor megfogalmazta, ezekben
azonban egészen kubisztikus forma-
megoldasokat alkalmaz.”

A kereszténység kétezredik és a
magyar allamisag ezredik évforduldja-
hoz kozeledve két nagyobb 6nallo ki-
allitasban gondolkodott e tanulmany
szerzdje, az egyik a szombathelyi Sa-

Varga Bernadett: Patrona Hungariae, gobelinterv, varia Mizeumban Iconostasion 2000
1997; Varga Bernadett: Mdria oltarkép, Héviz, Jézus ~ cimmel, a masik Vasvaron, a domon-
szive templom, 1997, Marosits Jozsef: Maria kos rendhaz folyosdjan Ars Hungarica

cimmel nyilt meg. Az elébbi az tidvtor-

ténet eseményeit beszélte el Jézus sziiletésétdl feltdmadasaig, az utdbbi pedig a magyar kép-

z6miivészet kontinuitasait tarta fel. Koszta Jozsef Romaban festett Haromkiralyok miivének

interpretacidja az utobbin szerepelt. Hasonlo szituaciot rdgzit, mint Szent Istvan koronafel-
ajanlasa a Nagyboldogasszonynak, erre a parhuzamra utal a m.

A szerz6 ezt a miivét az Iconostasion kiallitas utan a liparti Keresztelé Szent Janos-

templomnak ajandékozta. Az Avignoni Piéta monokrom valtozata. (A budadrsi Gvardidn

76 A képeket ESTIVILL, Daniel: Kisléghi Nagy Addm, a szent festdje cimii konyve kozli (155. old.)
77 A mivész fotdja
78 A mivész fotdja — A szobor egy németorszagi magangyiijteménybe keriilt.




MAGYAR NYUGAT
TOTH CSABA: ,,EGESZEN SZEP VAGY, O, MARIA...”

Ferenc szobraszmiivész feles ¢életnagysagu samott-plasztikaban szintén Gjraalkotta ezt a
mivet par évvel késébb. A szobor a kortars magyar szakralis miivészet egyik legjelentdsebb
alkotasa.) A kozépkori eredetii liparti templom barokk kori atépitése utan szinte semmi nem
maradt a gotikabdl, ez a festmény ezt hivatott potolni.”

Az Iconostasion kiallitas katalogusanak boritdjan szerepelt Rogier van der Weyden
Madonnat festd Szent Lukécs evangélistajanak atirata, mar az eredeti kép is a szent miivé-
szet, az Ars Sacra ikonikus alapmivének szamit. Az Iconostasion kiallitast a ceglédi evan-
gélikus templomban is bemutattak, annak plakatjan is ez a mii szerepelt.?

=,

Toth Csaba: A hagyomadny megtarto ereje, 1997, Toth Csaba: A kereszténység haldla és
feltamaddasa, 1997, Toth Csaba: A miivészet eredendéen vallasos, 1997

Varga Bernadettet az ezredforduld kornyékén kezdte foglakoztatni a Napba 61t6zott
asszony (Mulier Amicta Sole) témaja. EzGttal Marianak a fényl6 arca, sugarzasa érdekelte.
Szeretett volna egy nagyobb gobelint szoni a Napba 61tdzott asszonyrol, és ehhez készitette
ezeket a terveket. Elotte Diirer grafikait és mas kozépkori abrazolasokat tanulmanyozott.
Két szinvaltozatot tartott meg a tervek koziil, egy tiirkisz-colinkék és egy kobaldkék-kaput
mortuum varianst. A két abrazolas tiikorképe egymasnak.®!

Kisléghi Nagy Adam a kilencvenes években végleg megtalalta sajat hangjat a festé-
szetben, csak keresztény tartalm( miiveket fest, amikben visszanyul a barokk, azon beliil is
a Caravaggio-iskola kontrasztos abrazolasi modjahoz, a tenebrosohoz. Az iiresen allo szdcei
plébanian alakit ki magdnak mutermet, ahol egymas utan sziiletnek az Gj hangti miivei. Az
itt kozolt Madonna-képét 2002-ben allitotta ki Szombathelyen a ,,30 éves a rajztanarképzés
Szombathelyen” kiallitason, mivel a kilencvenes évek elején egy rovid ideig a Berzsenyi
Daniel Tanarképzo Féiskola rajz tanszékén is tanitott. A Szlizanya mellett lathatd korsos
csendélet és a gyermek Jézus megfogalmazasa is egyértelmilen Caravaggiora utal.®?

Az eredeti kép, amirdl a szerz6 az adaptaciot készitette, Dante Gabriel Rossetti ,,Maria
gyermekkora” cimli miive. Rossetti a preraffaelita mozgalom 6 alakja volt, aki az akkor
kibontakoz6 modernizmussal szemben visszafordult a reneszansz idealok felé, és miivészi,
szakmai aldzatot tanult toliik. E példa az ezredforduloén is fontos volt, ma pedig, amikor
szinte mar az anarchia ¢és az outsiderség vette at a vezetd szerepet a kortars miivészetben,

79 Garas Kalman fotdja

80 Garas Kalman fotoja

81 A miivész fotodi

82 ESTIVILL, Daniel: i. m. 146. old.
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még inkabb az.®* Rossetti képén a még gyermek Maria egy himzé-padon iil, és az elbtte vi-
rageserépben 1évo fehér liliomot himezi, mint egy latvany utani festd vagy rajzolo. (A
himz6-pad akar rajzbak is lehetne.) Az Angyali iidvozlet Szentlélek galambja ferde ellipszis
gloriaban a sz616indat tartd lécen iil, még nem jott el az ideje. (A sz616 Krisztus vérére utal.)
Rossetti a vékony ellipszis gloridkban nevezi meg a jelenet szerepldit, tehat van eredeti fel-
irat is a képen. A rafestett latin sz6: humilitas alazatossagot, megalazkodast jelent, ami a
keresztény csaladok egyik legfontosabb jellemzdje.

A masik festmény Hugo van der Goes ,,Maria halala” tablaképének parafrazisa. A bi-
zanci eredetll ikonografiai képtipus, amit van der Goes is atvett, azt a jelenetet abrazolja,
amikor ,Maria kérésére
csodalatosképpen a tizenkét
apostol hazakeriil tavoli
misszids utjarol, és dssze-
gytlik halalos agyanal.
Krisztus is megjelenik an-
gyalokkal ¢és szentekkel,
magahoz veszi Maria lelkét,
és felviszi a mennybe.”%
A szobabelsében Krisztus

= egy aureolaban jon le a
Varga Bernadett: Napba 6lt6zétt asszony, gobelinterv, 1998; Mennybdl anyjaért, kiilonle-

Varga Bernadett: Napba oltozott asszony, gobelinterv, 1998; ges fehéres sapadt fénnyel
Toth Csaba: Keresztények nagy csaldadja, 1999

vilagitva meg a jelenetet.
Erwin Panofsky irja a kép-
r6l: ,,olyan vihar kirobbanasanak a tantii vagyunk, amelyben az egzaltaltsag keveredik a ré-
miilettel, amit altalaban valami emelkedett megtapasztalasakor érzékelhetiink.”> A szerz
altal adott 0j képcim a Sziizanya és az Anyaszentegyhaz kozott von meglepd parhuzamot.®
Lesenyei Marta 1988-ban kezdte el a Veszprémi Hittudomanyi Foiskola oltaranak ké-
szitését. Az ¢életfat jelképezd szoborkompozicid részét képezi Sziiz Maria lakja, aki Jézus ke-
resztfajatol balra helyezkedik el, a hagyomanyos ikonografiai képtipusnak megfeleléen. Maria
melle f616tt 6sszekulcsolt kezei gotikus €s kora-reneszansz angyali tidvozleteken lathatd ha-
sonld médon, itt azonban a szobrasz a Sziizanya fajdalmat fejezi ki ezzel a kéztartassal.®’
Téth Livia (*1964) nemezképe a Daczo Arpad éltal felkutatott Babba Mariat dbrazolja,
tehat a magyarsagnak a kereszténység felvétele el6tti istenasszonyat. ,,Mert a tobb ezer éves
multunkba vezetett az a Boldogasszony, aki mar néppé valasunk hajnalan égi édesanyank
lett... 6 vezette be népiinket a Karpat-medencébe, s ott mutatta meg, hogy valoban ki is O?
Ott, a megkeresztelkedésiinkkor huzta el arca eldl titkanak fatylat, és népe nagy oromére,
mint Sz{iz Maria mosolygott rea. Igen, O, Maria mosolygott rea, az igazi Boldogasszonyunk.
83 ,,A miivész birodalmaban kitort a polgarhabora, amely mindmaig nem ért véget... A modern kor gydézelmes
miivészete most kimondta a non serviam-ot. Nem szolgal tobbé senkinek. Azt a tiszteletet, ami eddig az ab-
razoltat illette, teljességben sajat maganak kovetelte meg. Az Egyhaz mar régota felfigyelhetett volna arra,
hogy a miivészet, melyet 6lében nevelgetett, most el akar szakadni édesanyjatol.” (Ez is egy Maria-metafora
— a szerzd) — MOSEBACH, Martin: A formabontas eretneksége. Baba Kiado, Szeged, 2009. 67. old.
84 Jutta SEIBERT (szerk.): A keresztény miivészet lexikona, Corvina Kényvkiado, Budapest, 1986, 218. old.
85 Hugo van der Gues (Hires Festdk) Bp. 26. old.
86 Garas Kalman fotoja

87 A szobor reprodukciojat Budai Rozsa interjiija kozolte a Vas Népében: Kiss Sandor és Lesenyei Marta kara-
csonyai. 1998. 12. 24. 10. old.




MAGYAR NYUGAT
TOTH CSABA: ,,EGESZEN SZEP VAGY, O, MARIA...”

Ezt azért akarta igy, hogy most mar, mint a keresztények Isten Anyja, a maga valésagaban
legyen ténylegesen is népe és orszaga Patronaja. Ezért ajanlotta fel neki mindjart a kezdetben
anagy kiraly, Szent Istvan is a koronajat!”*® Toth Livia doktori dolgozatiban a hun—avar és
honfoglalas kori diszitémiivészet motivumkincsét vetette egybe a korakézépkori Karpat-
medencei templomfaragvanyainkkal. A motivumvandorlas és kontinuitas érdekelte, azok
szimbolumvilagaval és jelentéstartalmaval egyiitt. E kutatasait 6sszegzi egy-egy textilmii-
vében, igy a ,,Maria oltalma alatt” cimiiben is.%

Kisléghi Nagy Adam ,,Szent Anna harmadmagaval”cimii oltarképe formajaban és rész-
alakjaban a miivész feleségét 6rokitette meg. °°

Meészaros Gyorgynek (*1951) kantortanité volt az édesapja a Tapolca melletti Vilonyan.
A budapesti Miivészeti Szakkozépiskola utan Pécsett végzett a Tanarképzd Foiskolan, majd
ismét Budapesten, a Képzémiivészeti Foiskolan tanult. A kilencvenes évek elején a szom-
bathelyi Berzsenyi Daniel
Tanarképz6 Foiskola rajz tan-
székének volt a vezetdje,
majd a soproni Faipari Egye-
temen megalapitott Alkalma-
zott Miivészeti Intézeté. Itt
kapta a megbizast az Udine
kdzelében 1€vo Avasinis falu
foldrengésben  beszakadt
temploma mennyezetképe el-
készitésére. Az eredeti, 1850-

ben késziilt fresko tematikajat Lesenyei Marta: Maria, Veszprémi Hittudomdanyi Féiskola
(Méria dicsditése) kellett 0j- oltara, részlet (miitermi foto) 1999; Toth Livia: Maria oltalma
raalkotnia 60 négyzetméteren. alatt, GodollGi Premontrei Gimndzium, 1999

Ko6zel harminc alak lathato a

mennyezetképen, egyenként masfél-két méter nagysagtiak, monumentalis mii. A kortars
magyar egyhazmiivészet jeles alkotasa, csak épp Olaszorszagban lathato.”!

Kisléghi Nagy Adam szdmara ugyanekkora kihivast jelentett a Szombathelyi Székes-
egyhazban megvalosulo, négy képben megfestett, Sziiz Maria ¢életét (Angyali tidvozlet,
Pasztorok imadasa, Levétel a keresztrol, a Szentlélek eljovetele) bemutato, egyenként kozel
16 négyzetméteres képciklus. Ebben az esetben is az eredeti miivek elpusztultak, csak még
a II. vildghaboru idején. A hazai kortars egyhdzmiivészetben ritkan vannak ekkora megbi-
zésok, amit jelen esetben Kisléghi Nagy Adam mind tartalmi, mind formai szempontbél ki-
fogastalanul oldott meg. ,,A miivész ragaszkodik a mesterségbeli tudas legjavahoz, a veretes
és szigort kompozicidhoz, a kotott formavilaghoz.”*? Az Angyali idvozlet a képceiklus elsd
darabja, a négy festmény egyiittvéve olyan hatast, mintha a székesegyhaz el6djébol, a var-
templombol maradtak volna itt, atvészelve Napoleon hadainak pusztitasait és a II. vilagha-
boru poklat.

-]
)

0

o

88 DACZO Arpad: Csiksomlyo titka. Pallas—Akadémia Kényvkiado, Csikszereda, 2000. 32-33. old.

89 A konyv csak 2000-ben jelent meg, Toth Livia a Mdria oltalma alatt els6 valtozatat tole fliggetleniil készitette
el. — A miivész fotdja

90 ESTIVILL, Daniel: i. m. 142. old.

91 A miivész fotdi

92 KISLEGHI NAGY Adam: Az dbrazolas dicsérete — ,,Kisléghi Nagy Adam festményei a Szombathelyi Szé-
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Lesenyei Marta férjének, Kiss Sandor (1925-1999) szobraszmiivésznek tervét valosi-

totta meg Paszton; a koronafelajanlasi jelenet a klasszikus ikonografia hagyomanyait koveti,
Szent Istvan térdre borulva nyujtja at a Szent Koronat a Szlizanyanak. A szobor plasztikai
megoldasaiban Lesenyei Marta hiien kovette Kiss Sandor elképzelését, amiben a stilizalas
o . ¢saleegyszeriisités egyszerre van jelen, a jelenet igy emble-
S 7 1 matikus megfogalmazasként hat.”
: A Millennium évében Toth Livia Gjabb valtozatat készi-
utobbiban a palmetta-mintas, szalagfonatos motivum sokkal
sejtelmesebben dleli koriil a Boldogasszony archaikusan meg-
fogalmazott alakjat, aminek feje folott ismét a Szentlélek ga-
lamb-solyom lathato, utalva Emese és Maria parhuzamara.
Sziiz Maria kezében ismét a Nap és a Hold, miként a Szent
Korona keresztje alatti, Atya Istent abrazoldé zomancképen,
amely igy egyiitt az orokkévalosag szimboluma.**

Mészdros Gyorgy: Mdria Varga Bernadett miutan nem talalt megrendeldt a Napba
mennybemenetele — karton 0ltozott asszony gobelinterveihez, megfestette dket, illetve
az avasinisi Szent Miklos- 2000-ben még csak az egyiket. Itt egy kicsit szélesebbre fogta

templomhoz (részlet) 2000 a kompoziciot a korabbi tervhez képest. A mandorla alak(

dicsfény igy jobban érvényesiil. A kék alafestés a Tengernek
csillaga (tenger szinére) €s a Mennyorszag szimbolikus szinére is utal. A kis Jézus kezében
tartja a megvaltas (Betlehem) csillagat.

A szerz6 ezt a munkajat mar az Iconostasion 2000 kiallitas utan készitette, tehat nem tartozik
szorosan a képciklushoz. Mantegnanak az Uffizi Képtarban 1év6 ,,Madonna gyermekkel”’cimii
képének parafrazisa. Jobboldalt, a hattérben 1évo kébanyat jocskan ki kellett egésziteni a négy-
zetes képformahoz. Mantegna képének hatterében a tevékeny élet jeleneteit latjuk, bal oldalt
mezdgazdasagi munkat végzo parasztokat, jobb oldalt kéfejtoket. A latin felirat: status absolutus
¢s a valasztott 4j képcim is erre utal, a folyton Gjjasziiletd életre, amelynek kulcsa Sziiz Maria
kezében van, az 6lében 1év6 gyermek Jézusban, aki minden élet — és az 6rok élet — forrasa.”

Kiss Sandor — Lesenyei Marta: Szent Istvan felajanlja a korondt a Sziizanydanak, Paszto, 2000,
Toth Livia: Maria oltalma alatt, Vasszécsenyi Polgarmesteri Hivatal, 2000, Varga Bernadett:
Napba oltozétt asszony, 2000; Toth Csaba: Az élet gyézelme a haldl felett, a budapesti Kék golyo
utcai onkologiai kézpont kapolndja, 2000

93 A képet az Eletiink 2002/6-os szaméanak szines melléklete kozolte. (13. old.)
94 A mivész fotoja

95 Garas Kalman fotdja

96 A szerzé fotdja
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E sorok ir6janak a kdvetkezd képe a szombathelyi Premontrei Gimnaziumban talalhato.
Benczur Gyula Szt. Istvan Bazilikaban 1évé mellék-oltarképének a parafrazisa. Benczur
Gyula a magyar torténelmi festészet reprezentans alkotoja volt, a képre a Pannonia Sacra
felirat keriilt, utalva a mar Daczé Arpadtol idézett Szt. Istvan-i orszag-megszentel6désre.®’

Kisléghi Nagy Adam Sziiz Maria életét bemutaté képciklusanak kovetkezé darabja a
Levétel a keresztrol. A mozgalmas kompozicionak szinte egyetlen nyugvdpontja van, Maria
arca. A fest0 kiilonos igényességgel alkotta meg ezt az arcot. Michelangelo Szent Péter ba-
zilikaban 1év6 vilaghirii Pietajahoz hasonldan egy fiatal, szép arci Mariat latunk, szemével
banatosan az eget kutatja.’®

A Romai iskola jellegzetes képviseldje volt Istokovits Kalman, akinek Madonndjat
2000-ben interpretalta a szerzé. A festmény felirata, a Mater Intemerata (Szizvirdg Szent
Anya), Maria sziizességére,
egyaltalan a sziizesség kincsére
utal, ami kiilondsen szexista ko-
runkban nagy ritkasag és érték.
A kifejezés a Loretdi litanidban
talalhato, ,,A biintél az egész
¢letre szoldan valdé mentesség
nagy kivalosagat az Isten megad-
hatta a Szent Szliznek, a szent
Fiara val6 tekintetb6l.”

Kisléghi Nagy Adam szé-
kesegyhazbeli sorozatanak
utols6 darabja a Szentlélek eljo-
vetele kompozicio. Ezmég a Le-
vétel a keresztnél is zaklatottabb
kompozicio, az apostolok csupasz karjai, a dramai megvilagitasban szinte a cikazé villam
fényére emlékeztetnek. Maria arcanak kiemelését ezlittal a miivész a Szitizanya kozépre he-
lyezésével éri el. Alakja a kép fiiggdleges szimmetriatengelyében van, felette a Szentlélek
galamb képében. Maria arca élettel teli és bizakodd, az apostolokon lathaté riadalomnak
semmi jele az ¢ arcan. Maria alakjabol hihetetlen erd sugarzik, Krisztus Anyaszentegyha-
zénak ereje, kiildetéstudata. '

A szerz0 festménye, a szaz mibdl allo, 2006-os Hommage a Cézanne kiallitas egyik
darabja. (A kiallitds minden képe tigy jelenitett meg egy Jozsef Attila-verssort, hogy kdzben
a mult szazad els6 felének magyar festészetében a Cézanne-hatasokat is feltarta e miiveken.
Medveczky Jend (1902-1969) festményén egyszerre érzodik a Romai iskola és a francia
festészet, elsésorban Cézanne festészetének hatasa. A rafestett ,,pictas” kifejezés istenfélel-
met, jamborsagot jelent. (A festményt a szerzd a Vasszécsenyi Keresztény Kozosségi Haz-
nak ajandékozta.'! )

Torjay Valter ebben a portréjaban megprobalta emberkozelbe hozni Sziiz Mariat, ezért
meglepd kozvetlenséggel abrazolta. (Egy festdémiivész kollégaja iilt hozza modellt.) Miivé-

Toth Csaba: Régi magyar szentség, Szombathelyi Premontrei
Gimnazium, 2001, Toth Csaba: ,, Te sziizesség kinyilt viraga”,
Szombathelyi Premontrei Gimndzium, 2003

97 Navratil Ferenc fotdja

98 KISLEGHI NAGY Adam: i. m.

99 WALTER Janos: Udvozlégy Méria. Korda Kiadas, Budapest, 1943, 58. old. — Navratil Ferenc fotoja
100 ESTIVILL, Daniel: i. m. 180. old.

101 Navratil Ferenc fotdja
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szettorténészként 0szovetségi motivumokat is felhasznalt a képhez Maria ruhdjan és a festett
kereten. Az utobbi fekete téglalapjainak kereszt-motivuma €s az aranyhattér egylittesen a
kép tinnepélyességét fokozza.'*

Varga Bernadett Patrona Hungariae gobelinterve ezuttal sokkal tobb rétegii, sejtelme-
sebb, mint a korabbi valtozat. A fémotivum alatt, alig kivehetden egy keresztrefeszitési je-
lenetet is lathatunk, tehat a gyermek Jézus késobbi megvaltasanak beteljesiilését is. Ez a
képzettarsitas a sziirrealizmus eszkdztarabol valo. A terv eziistds-sziirke — kaput mortuumos
— szinvilaga fokozza ezt a titokzatossagot és a mindennapi valosag f616tti hatast. '

Toth Csaba: ,, Vizsgdld meg az én iigyeimet, mielétt magam felaldoznam”, 2005,
Torjay Valter: Mosolygos Maria, 2008, Varga Bernadett: Patrona Hungariae, gobelinterv, 2009

Szkok Ivan kozel tiz éve ujra eldvette az Angyali lidvozlet motivumat, csak most mar
(orvosi tanacsra) a plasztikus képeit nem festékszoro pisztollyal készitette el, hanem szabad
kézzel, festéi-grafikai gesztusokkal egészitette ki 6ket. Igy oldottsaguk, kozvetlenségiik
egészen Uj hatdst kelt a haromdi-
menziés mivein. Degas pasztell-
képein latunk ilyen laza ¢és
leheletfinom manufakturalis meg-
oldasokat, a krétdval szinte csak

s ,firkal” a mlvész a domboru-ho-
11 K- mor( feliileten. Ezzel a célja is
s 5 nyilvan az volt, hogy valodi ember-
S ot ﬁ kozelbe hozza az evangélium jele-
Szkok Ivén: Angyali iidvézlet, 2009; netét és szerepldit. !

Kisléghi Nagy Adam: Kék Madonna, 2010 ) KiSIHéghi Nagy A(’iém”mfﬁlra 2}
legjelentdsebb  egyhazmiivésszé

valt hazankban, ezt a rangot els6-
sorban a mar emlitett, a Szombathelyi Szé¢kesegyhazban megvalosult képciklusaval érte el.
Ezuttal két kisebb miivet szentel a Szliz Anyanak, az egyik egy hagyomanyos Madonna a

102 A miivész fotoja
103 A miivész fotoja
104 szkokivan.hu
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gyermek Jézussal, mig a masik mintha az Angyali tidvozlet Szliz Maridja lenne csak. (A
szombathelyi Székesegyhazban is olvas Maria, amikor Gabriel arkangyal megjelenik eldtte.)
Kisléghi Nagy Adamnal mindig nagy jelentsége van a kezek dramaturgidjanak (erre mar
korabban mas miivészek esetében is utaltunk), a latvanybol kiinduld fokozott hataskeltésé-
nek ez egy fontos eszkdze a miivésznél. Az Olvasé Maridn ez kiilonds szépségben mutat-
kozik meg.!%

Meészaros Gyorgy szamara az olaszorszagi nagy megbizas megismétlddott, immar
Szombathelyen, amikor a Szalézi templom oltarképpalyazatanak egyik gydztese lett. A Szent
Quirin-templom Segité Sziiz mellékoltar képének a megfestését nyerte el, ami ezuttal 40
négyzetméter falfeliiletet jelentett szamara. A secconak Don Boscot, és a Segitd Sziizhoz
val6 ragaszkodasat kellett megjelenitenie. Jol lathato, hogy a terven még mas formédban
(iilve, térdén a kis Jézussal) festi meg a Sziizanyat, mig a megvalésult munkan mar az Eg
kiralynéjaként. A kész mii ezuttal is a Romai iskola altal megujitott magyar egyhdzmiivészet
egyik kortérs csucsteljesitménye.!'%

s

Mészaros Gyorgy: A szombathelyi Szalézi (Szent Quirin) templom mellékoltarkép terve (vészlet),
2011; Mészaros Gyorgy: Vilag kiralynéja, karton, 2012

Toéth Livia Napba 61t6zott asszonyanak ismét kiegészité motivuma a szalagfonat, ami
a vilagos—sotét, jo—gonosz ellentétek foldi harcat jelképezi. Ezuttal azonban egyértelmtien
a sugarzo, a fénnyel koriilvett Nagyboldogasszony felmutatasa érdekelte a miivészt. A ne-
mezben csillogd, vibrald fényszovevényt applikalt bele, és a mandorlas sugarkoszort is
egyedien oldotta meg.!"’

Mody Péter (*1965) a Rumi Rajki Miipartolé Kor egyik legaktivabb tagja részese volt
annak a mivészkozosségnek, amely az 01j veresegyhdzi Szentlélek-templom létrehozasara
szervez6dott. Mody Péter a tizenkét apostolszobor koziil kettdt (Szent Bertalan és Szent

105 ESTIVILL, Daniel: i. m. 147., 149. old.

106 Az oltarkép vazlat elérhetdsége: http://szentkvirin.hu/?festmenypalyazat2011.html — A tobbi kép a miivész
fotoja.

107 Mody Péter az 6todik miivész ebben a tanulmanyban (Szkok Ivan, Toth Csaba, Toth Livia, Varga Bernadett),
akinek a munkassaga a kis Vas megyei telepiiléshez, Liparthoz (ma Vasszécseny része) kothetd, ahol a Ke-
reszteld Szent Janos-templomban fennmaradt egy kozépkori Maria-szobor, aminek jotékony hatasa is lehetett
e milvészek Maria-abrazolasaira. — A miivész fotdja
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Péter) készitett el, és a Kereszteld Szent Janos bronzszobrat a kereszteld kuttal, valamint
Kun Eva keramikussal kozosen a Kopenyes Madonnat (Sub Tuum). Az 0j veresegyhazi
templom a kortars magyar egyhazmiivészet egyik kiemelkedd 6sszmiivészeti alkotasa, min-
den egyes miifajban és technikaban igényes miialkotasok egyiittese. A Kopenyes Madon-
nanal Kun Eva rézsaligetes kerdamia héttere a fehér marvanyboél kifaragott Sziizanyéval és
az ugyancsak keramiabol megmintazott kék kopennyel, az aldla kikandikalé gyermekfigu-
rakkal abszolut novumként hat. (Technikailag is vegyiteni a két miifajt és anyagot nem volt
egyszerii dolog!) Sziiz Maria kéztartisa hasonlo Kisléghi Nagy Adam festményééhez.
(Méria modelljéiil a miivész egyik lednya szolgalt.!*®)

Meészaros Gyorgy: Vilag kiralynéja, szombathelyi Szalézi (Szent Quirin) templom mellék-oltarképe
(részlet), 2012, Toth Livia: Napba oltézott asszony, 2015; Mody Péter — két kép —: Kopenyes Ma-
donna, Veresegyhaz, Szentlélek-templom (részletek), 2016

Varga Bernadett 2017-es készegi kiallitasanak az ,,Orokségiink” cimet adta, amivel
egyértelmiien szellemi 6rokségiinkre, a kereszténységre utalt, hisz a meghivon és a plakaton
a,,Katedralis” cimii gobelinképe volt lathato. Erre a kiallitasra késziilt el a Patrona Hungariae
¢és a Kis Napba 61t6zott asszony olajképeivel. A korabbi gobelintervekhez képest ezek dssze-
fogottabb, foltszertibb miivek. A Napba 61t6z5tt asszony, a tervhez képest sokkal dramaibbnak
hat, ami ha a kiilonb6z6 Maria-jelenések lizeneteire gondolunk, akkor indokolt is.'*”

Torjay Valter monotipiaja is valahol egy Napba 61t6zott asszony, de inkabb egy fénybe
61tozott noi alak, elol dsszekulcesolt kezekkel. Egy jelenésszerii tiinemény, egy vizio, egy
latomas. Egy éjszakai erd6ben torténik mindez, ahova hajdan a remeték vonultak ki a vi-
lagbol. Igen, mintha mar Sziiz Marianak nem lenne helye az életiinkben.!!® Torjay Valter
munkdjanak ez a profétai iizenete, és ha a napjaink europai rassz-cseréjére ¢€s az iszlamiza-
cidjara gondolunk, talan igaza is van. A jolétben egy kontinens vesztette el, tagadta meg
hitét, Istenét, szakitotta el keresztény gyokereit. Maria oltalmaba helyezett szegény orsza-
gunk talan mégis kivétel ez aldl, hisz Jézus édesanyja nem hagyja elveszni. E kdlesonos ra-
gaszkodasrol tudosit ez a tanulmany. !

108 A miivész fotoja

109 A miivész fotoi

110 A miivész fotoja

111 A szerz§ a tanulmany leaddsa utan figyelt fel Geszler Maria Kossuth-dijas keramikusmiivész nagyon szép

Sziiz Maria relief-sorozatara, amelynek elemei az Istenanya-ikonok nagyszerii kortars leszarmazottai. Igy
ezeknek fényképét sajnos a tanulmany nem kozli.
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Varga Bernadett: Kis Napba oltozott asszony, 2018; Varga Bernadett: Patrona Hungariae, 2018;
Torjay Valter: Madonna az erdében, 2018

Témank végére érve lathatjuk, hogy a Sziiz Maria-abrazolasoknak a XX. szazadi és
kortars Vas megyei képzomiivészetben komoly hagyomanyai voltak és vannak. Hogy ez
miért nincs a koztudatban, sem az orszagos ¢s helyi szakmai korokben, az nehezen megva-
laszolhat6 koltdi kérdés. Az erre adhatd valasz egy masik tanulmany feladata lenne, amire
most nem vallalkozhatunk.

Latva a miiveket, témank esetében a folyton elhangz6 vad (vidék — provincializmus)
sem allja meg a helyét —igaz, hogy 1991-ben, a Szombathelyi Képtarban megrendezett Mo-
dern egyhazmiivészeti kiallitason az itt bemutatott alkotok koziil csak ketten vehettek részt,
Lesenyei Marta és Marosfalvi Antal.!'?

Tanulmanyunkban nem kiilonitettiik el a liturgikus terekbe késziilt miiveket a belsd
késztetésbol, nem egyhdzi megrendelésre sziiletett alkotasoktol, holott tisztdba vagyunk
azzal, hogy ,,Egy olyan templom, amelyben egy mar atvaltoztatott szentostyat riznek, nem
tekinthetd banalis helyiségnek.”!'3 Sokszor egy sajat érzésekben és gondolatokban fogant
mii tobb szakralitassal bir, mint egy egyhazmiivészeti alkotas.

Attekintve az eddig soha fel nem tart 6sszképet, egyértelmiien megallapithaté, hogy a
Nagyboldogasszony-abrazolasok tekintetében a vasi alkotok miivei nélkiil igenis szegénye-
sebb az orszagos merités, amit Szombathelyen is lathattunk. A most kdzolt szazegynéhany
mibdl a tobbség kortars alkotas, vagyis az utobbi egy-két évtizedben késziilt. Kozottiik nincs
két azonos szemléletii mii vagy alkotoi szandék. Mindegyik miivész azonban a maga modjan
mégis kotddik az eurdpai keresztény miivészet hagyomanyaihoz és a népi Sziiz Maria-tisz-
telethez. A modernitasra (kortars képi nyelvre) valo torekvés egyikiiknél sem szakitotta el a
szent hagyomanyhoz fiz6d6 koldokzsindrt, mint ahogy Sarah biboros fogalmaz: Maria az
Egyhaz hitének és szeretetének el6képe, ragyogd példaja.!'* A Madonna-abrazolasok minden
korban lakmuszpapirként mutattak fel egy-egy korszak és miivész hitét, mivészetfelfogasa-
nak és vilagszemléletének hitelességét. A vasi képzomiivészet helytallt e probatételen.

112 Azis egy orszagos meritésii kiallitas, kezdeményezés volt, mint az irasunk apropojat adé ,,Nagyboldogasszony”
kiallitas, amin mar egy vasi miivész sem szerepelt. Azon egyébként hét vasi alkoté munkai voltak kiallitva.

113 MOSEBACH, Martin: i. m. 66. old.

114 SARAH, Robert: i. m. 241. old. — Nem sz6 szerinti idézet.
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A TERMESZET RENDIJE

SCHMIDT DAVID

VONALAS LETESITMENYEK
MENTEN TERJEDO NOVENYEK
VAS MEGYEBEN

BEVEZETES

Az utépités és a kozlekedés egyidds az em-

beriséggel. A Vas megyét is atszelé Borostyankdutat az 1. szazad elején épitették ki kavics-
alapozassal, bazaltburkolattal, 7 méter szélességben, és a romai uralom négy évszazada alatt
folyamatosan gondoztak, tobbszor atépitették (KAROLINY 1987). A Rémai Birodalom
széthullasat kovetden a kozlekedés fejlodése lezarult, az utépités Eurdpa teriiletén megsziint.
Magyarorszagon 1848-ban mindossze 2300 km kiépitett kozuthalozat volt; 26 varmegyé-
ben egyaltalan nem volt kozut. Rendszeresen gondozott utakrol csak a vasutépitések meg-
indulasaval és a kdzutak allami kezelésbe vételével a XIX. szazad kozepétdl lehet beszélni
(LUKACS 1966). Az 1900-as évek elején az utak fejlesztése nem élvezett prioritast, ezért
a vasut dominalt mind a személyszallitasban, mind pedig az aruszallitas terén. Az aszfalt-
burkolatd ut csak a XX. szazad ’20-as és *30-as éveiben terjedt el. Az 1960-as évektol a
makadamutak teljes felujitasa, a gyorsforgalmi utak épitése és végiil az autopalyak létreho-
zésa 0 alapokra helyezte a kozati kozlekedést (NEMETH 2016).

A kozuthalozattal szemben a vasutvonalak (koriillményesebb megépithetdségiik okan
is) nem estek at ennyi szerkezeti és nyomvonal-valtoztatason. Vas megye teriiletén mar tobb
mint egy évszdzada, 1865 és 1894 kozott megvalosultak a jelenleg is meglévd vonalak (KA-
ROLINY 1987), amelyek az id6k folyaman foként korszertisitéseken estek at, nyomvonaluk
a régi maradt.

FAJVANDORLAS AZ UTAKON — UTOKOLOGIA

Az elsésorban autdpalyak altal alkotott modern gyorsforgalmi uthalozati rendszerek nem
csak technikai értelemben helyezték ij alapokra a kozlekedést. Okologiai folyosoként szol-
galnak a kiilonb6z0 ¢é161ényeknek, amelyekkel ma mar egy 6nallo tudomanyag, az Gtokolo-
gia foglalkozik (KOZAR et al. 2013). Nyugat-Eurépaban mar az 1980-as évektdl
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megfigyelték egyes éldlénycsoportok (novények, rovarok) esetében, hogy a gyorsforgalmi
uthaldzatot, valamint a vastitvonalakat dkologiai folyosoként hasznaljak (CLARKE 2002,
TOROK et al. 2003). Az addig altalaban orszagon beliil zajlé fajmigracio a 2000-es évekre
nemzetkozi 1éptékiivé kezdett valni,
aminek hatterében egyértelmtien az
uthalézatok egyre stirtisodé rend-
szerének kiépiilése €s orszagok ko-
z0otti Osszekapcsolasa all. A terjedd
novények kozott szamos faj magas
invazids potenciallal rendelkezik,
ami O6koldgiai szempontbdl igen
nagy kockazatot rejt (PYSEK et al.
2002). Az autdpalyak mentén kimu-
tatott rovarkartevok 6zonszert ter-
jedésének felismerése megmutatta,
hogy az autdpalyaknak, mint mak-
rodkologiai transzport-vektornak a Az utak mentén terjedd fajok elsé eléors-populdcioi
rendszeres megfigyelése elengedhe- gyakran jardaszigeteken jelennek meg

tetlen (KOZAR et al. 2004).

Az osztott palyas Gtvonalak (autopalyak, gyorsforgalmi autoutak) kialakitasa tobb alap-
vetd tulajdonsagban jelentGsen eltér a tobbi kozttol (elsd- és masodrendi féutak, mellék-
utak): 1) Nem érintenek telepiiléseket. 2) Tébbsavos kialakitastak. 3) Epitésiik nemzetkozileg
meghatarozott szabalyzat szerint torténik. 4) Lényegesen nagyobb forgalom zajlik rajtuk.
Zartsaguk és strukturalis hasonlésaguk kovetkeztében a gyorsforgalmi utakon biztositottak
az allandé okologiai feltételek, amelyek megteremtik a lehet6séget bizonyos élolények sza-
mara a tartds fennmaradasra és a rendkiviil gyors terjedésre. A szamos specialis 6kologiai
hatas kozott néhany faktornak kiemelt szerepe van a biologiai tényezok kialakulasanak 1ét-
rejottében. Ezek kozott emlithetd a talajmozgatas és -taposas, a fokozott talaj- és levegd-
szennyez¢Es, a tobblethd, a forgalom keltette turbulencia, a kaszalés, az utso6zas. A novényi
invazidkat eldsegitd tényezdk koziil elsdsorban az Gtsdzas és a taposas, valamint a turbu-
lencia egyiittes hatasa emelhet6 ki, mint a csirazast és novekedést meghatarozo legjelentd-
sebb faktorok. Az utak sikossdganak mentesitése érdekében alkalmazott s6zasnak az
autoutakkal szomszédos vegetaciora gyakorolt rendkiviil karos hatdsara szamos tanulmany
felhivta a figyelmet (PL. BLOMQVIST 1998). Hazai autoutakon az 1960-as évektol alkal-
maznak natrium-kloridot a jég olvasztasara, amelynek kdrnyezetre gyakorolt hatasait néhany
évtizeddel késobb felismerték (KOLES 1994), mas modszerekkel szembeni elényds tulaj-
donsagai miatt ugyanakkor a mai napig a leggyakrabban alkalmazott technologia. Kiilondsen
nagy mennyiségben a zart rendszerben miikodé magasabb rendii utakon (autopalyak, auto-
utak) alkalmazzak, ahol a biztonsagos kozlekedési feltételek fenntartasa a legfontosabb fel-
adat, emellett az alacsonyabb rendii mellékutak sozassal torténd sikossagmentesitése is
megfigyelhetd. GERSTBERGER (2001) szerint amidta a sot elkezdték hasznalni az autou-
takon, egy olyan 6kologiai jelenségre figyeltek fel, ami korabban ismeretlen volt. Az erede-
tileg foként a parti homokfovenyen, sos lapalyokon €16 sokedveld, fényigényes (halofiton)
ndvényfajok kozvetleniil az aszfaltcsik melletti kavicsos padkat kezdték meghoditani, ame-
lyen aztan az allando feltételek miatt gyors terjedésre voltak képesek. Hazankban KARPATI
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(1954) kozonséges mézpazsitra (Puccinellia distans) vonatkozo jelzése tekinthetd az elsé
olyan adatnak, amely az utsozast jeldli meg egy ndvény megjelenésének okaként. Ez a faj
ma orszagszerte elterjedt ilyen éléhelyeken, igy Vas megyében is a leggyakrabban eléforduld
utpadka-novény, holott a természe-
tes ¢ldhelyeit jelentd sdkedveld ve-
getacio (kiilonbozo sziki tarsuldsok,
laboda-sz¢&kfli tipusi gyomndvény-
zet) csak pontszertien fordul eld a
térségben.

Vas megyében egyes fokozle-
kedési utvonalak gyorsforgalmi
utakkad alakitasa a 2000-es évek vé-
gén indult meg. Elsdként 2009-ben
az M86-o0s autout egy kisebb sza-
kaszat (vati elkeriil6) adtak at a for-
galomnak, majd 2014-re elkésziilt
az ut Szombathely — Vat kozatti,
2016-ban pedig a Vat — Csorna ko-
z0tti szakasza. Ezzel Szombathely
¢és Vas megye a nemzetkdzi gyorsforgalmi autout-halozat részéve valt, kozvetlen autdit- il-
letve autopalya-osszekottetésbe keriilt a Budapest — Bécs nemzetkdzi fokozlekedési ten-
gellyel. A 86-o0s fout Szombathelytdl délre fekvd — igen jelentds nemzetkozi forgalmat le-
bonyolitd — szakaszanak, valamint a 8-as fout kozel 80 kilométer hosszu Vas megyei
szakaszanak gyorsforgalmi utta alakitasa is napirenden van, és az eddigi trendeket figyelembe
véve varhatoan tiz-tizendt éven beliil megvalosul.

Az utdbbi tiz évben eddig nem regisztralt ndvényfajok kezdtek feltiinni és gyors terje-
désbe kezdeni Gtpadkakon Vas megyében, aminek a hatterében az emlitett nagyszabasu ut-
haldzat-fejlesztés all. Emellett jelentds a szerepe a drasztikusan megndvekedett gépjarmii-
forgalomnak, az uts6zasnak, valamint (az adventiv fajok esetében) az kologiai folyosok
nemzetkozi 6sszekapcesolddasanak.

. e

A 2016-ban atadott M86-o0s autout Vas megyei
szakaszan gyorsan megjelent a sziki budavirag

NOVENYI INVAZIOK VASUTVONALAKON

Egyes gyomnovények vastutvonalak mentén megfigyelhetd terjedése joval az autoéutak eldtt
kezd6dott. Mar BORBAS (1878) megjegyzi, hogy ,.Ez alkalmakhoz kell adnunk a vasiitakat
is melyeknek ... gyakran van nehany oly novénykisérojok, melyek a kozlekedés e vonala elott
a vidéken nem voltak ismeretesek”. A vasuti rakodoterek, teherpalyaudvarok, mint a novényi
behurcolas forropontjai, a messzi tajakrol bekertilt, egzotikus adventiv névények valosagos
eldoradojaként szolgaltak. Kiilonosen a kereskedelmi €s ipari kdzpontok, kikotévarosok
kornyékén alakult ki buja adventiv flora. A felbukkant fajok koziil azonban csak kevés volt
képes meghonosodni, és még kevesebb terjedésnek indulni (PRISZTER 1960). A vasutvo-
nalakhoz kot6d6 novények élohelyének értelmezésénél azonban meg kell kiilonbodztetniink
a vasutvonalak tagabb kornyezetét a sziikebben értelmezett palyatesttol. A vasuti sinek tal-
pait tartd zazott kéagyon kiviil es6 teriilet gyomnovényzete altalaban nem mutat sajatossa-
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gokat, ezzel szemben a palyatestek felépitményének felszine az él61ények szamara rendkiviil
sz€lséséges ¢lohelyet kinal (DANCZA et al. 2002). A palyatest meghatarozott szerkezete,
annak fenntartasi koriilményei, valamint az eldirasszeri vegyszeres kezelés kovetkeztében
ezt az él6helyet csak a legszélsdségesebb feltételeket elviseld novények képesek benépesi-
teni. Napjainkban az allomasok, palyaudvarok
kornyéke fajokban joval gazdagabbnak szamit
a nyilt vasuti palyatestnél, mert a személyfor-
galom miatt a vasutallomasokon eltérd (kimé-
letesebb) gyomirtasi technologiat alkalmaznak,
tovabba a legtobb allomason vannak kevésbé
forgalmas, elhanyagolt mellékvaganyok is,
amelyet hatékonyabban kolonizalnak a nové-
nyek. Orszagos és regionalis 1éptékben is magas
azoknak a behurcolt fajoknak a szdma, amelyek
elséként vasutallomasokon jelentek meg. Ilyen
példaul a 2006-ban kimutatott Geranium pur-
pureum Vill. (MESTERHAZY 2006) és a 2016-
ban megtaldlt Galium murale (L.) All
(BALOGH & MESTERHAZY 2017).

ADATOK ELOSOROLASA — ENUMERACIO

Vas megye f06- és melléktitvonalainak padkain
elterjedt sotiird és/vagy taposastiiré gyomnove-
nyeknek szamitanak a kovetkezok (ezek elofor-
dulasainak tételes felsorolasatol ezért a cikk
eltekint): Atriplex tatarica L., Portulaca olera-
cea L., Brassica x napus L., Cardaria draba (L.)
Desv., Chenopodium album L., Digitaria san-
guinalis agg., Eragrostis minor Host, Eragrostis pilosa (L.) Beauv., Festuca pseudovina Hac-
kel, Leontodon autumnalis L., Lepidium ruderale L., Matricaria discoidea DC., Setaria
viridis (L.) Beauv., Puccinellia distans (Jacq.) Parl., Solanum nigrum L., Veronica persica
Poir., Vulpia myuros (L.) C.C. Gmel.

Az enumeracidban 0sszesen 34 novényfaj (12 honos és 22 adventiv) adatai szerepelnek.
Az adatkdzlés alfabetikus sorrendben torténik. Az egyes lelohelyek telepiiléshatarhoz ren-
delve keriiltek megadasra, amelyet az eléfordulds pontositott helye, majd zardjelben a meg-
talalas évszama és a floratérképezési kvadratazonosito kovet. Jelentdsebbnek itélt fajok és
eléfordulasok esetében kiegészito adatok (él6hely, tdszam stb.) is szerepelnek.

A parizsi galaj tomegesen jelent meg
a vépi vasutallomdason 2018-ban
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HONOS NOVENYEK

Bupleurum tenuissimum L. — sziki buvakf

Vat: 86-os Ut szegélyén Szeleste felé (2015; 8766.2); a 86-0s és 88-as foutak csomo-
pontjaban, utszegélyen 15-20 méteres szakaszon tomeges (2018; 8766.2); Egyhazasra-
doc: 86-0s Ut padkajan a telepiiléstol délre, rovid szakaszon (2015; 8965.2).

Utak so6zasaval ujabban terjedésnek indult faj, de eléfordulasa egyeldre ritka, fentiek az
elsé ilyen jellegi megfigyelései az orszagban. Erdekes, hogy az Alfoldrél (ahol gyakori
fajnak szamit) sem kozolték eddig Gtpadkakrol. Vas megyében természetes élohelye és
korabbi adata nincsen.

Chenopodium glaucum L. — faké libatop
Szombathely: 86-os fout elkeriiléjének padkajan tobb ponton eléfordul, de nem gyakori
(2015-2018; 8765.4); a 89-es ut korforgalmi csomdpontjanal (Herény és Gencsapati ko-
z6tt), néhany t6 (2018; 8765.2); Vasvar: 8-as ut padkajan (2017; 8966.2).
Az utak s6zasaval terjedd egyéves gyomnovény (KIRALY 2009), amely BARTHA et
al. (2015) térképén a megyét lefedd alapmezd-negyedek minddssze 7%-aban szerepel.

Galium parisiense L. — parizsi galaj

Porpac: a vasutallomas nyugati részén, néhany té nyers kézuzalékon (2018; 8766.4);
Répcelak: vasutallomas nyugati része, kozel a 86-os Gtatjarohoz, néhany t6 kézuzalékon
(2018; 8568.3); Vép: vasutallomas, kéztzalékon a 3. vagany mentén néhany szaz to
(2018; 8766.3).

Mészkeriil szantok és gyepek ritka, eltindben 1évé ndvénye (KIRALY et al. 2009),
amelynek behurcolt elemként valoé megjelenése egészen varatlan és minden elozmény
nélkiili hazankban. Vas megyében néhany igen régi adata ismert (Széce, Szombathely,
Velem, Készeg), koziilikk csak a szdceit erdsitették meg a kdzelmultban (PINKE et al.
2005).

Geranium rotundifolium L. — kereklevelli gélyaorr
Szombathely: MAV Hathazaktol keletre, tormelékhalmon néhany té (2016; 8765.4);
Vasuti rendezépalyaudvar, vaganyok kdzott néhany té (2018; 8765.4); Bébictelep, Sagi
uti vasuti atjaronal, vaganyok kozott szamos egyed (2018; 8765.4).
Tormelékes talajokat kedveld faj, amely gyakran jelenik meg nyers koves felszineken,
falak tovében. Vas megyébdl korabban nem volt adata.

rrrrr

Szombathely: 86-os 1t elkeriil6 szakasza, a Rumi it kdzelében, Gtpadkan 1 erds t6 (2016;
8765.4).

Vas megyeben csak Cellddmolk kornyékerdl ismert (BORBAS 1887), ahol a vasut menti
szikesedd helyeken ma is ¢l (MESTERHAZY A. ex litt.).

Podospermum canum (C.A. Mey.) Griseb. — kdzonséges szikipozdor

Posfa és Szeleste kdzott: 86-os ut padkajan, 1 t6 (2017; 8667.3); Szombathely: Zanati
uti korforgalom, néhany t6 utpadkan (2017; 8765.4); 84-es ut mellett tobb helyen (Mes-
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terhazy A., 2016; 8868.1; 8868.4; 8667.3, 8667.4); 8-as it mellett tobb helyen (Mester-
hazy A., 2016; 8867.4; 8868.4; 8869.3; 8968.1).

Alfoldi szikespuszték jellemz6 novénye, amely Délnyugat-Magyarorszagon ritka (SOO
1970). Vas megyébol csak Celldomolk kornyékérdl volt adata (BORBAS 1887), a F16-
raatlasz térképe (BARTHA et al. 2015) nem jeloli el6fordulasat.

Sagina apetala Ard. — sziromtalan z6ldhtr
Bajansenye: ttsz¢len a telepiilés kozpontjaban (2018; 9164.3); Répcelak: 86-o0s ut pad-
kajan (2017; 8568.3); Szombathely: 86—87-es féutak kozos elkeriilé szakaszan a kami
korforgalomnal, utpadkan (2018; 8765.4); Metro-aruhaz parkoldjaban (2016; 8765.2).
A faj téalakja a telepiilések beltertiletén elsdsorban jardakon, taposott gyomtarsulasokban
nem szamit ritkasagnak (MESTERHAZY & KULCSAR 2015), Gtpadkakon valé meg-
jelenése ugyanakkor eddig nem volt jellemzd, ilyen jellegii adatait ezért adjuk kozre.

Spergularia maritima (All.) Chiov. — szarnyasmagva budavirag
Szombathely: 86—87-es féutak kozos elkeriild szakaszan a vépi uti korforgalom kozelé-
ben, utpadkan szdmos egyed, S. marina dllomanya kozt (2017-2018; 8765.4).
Természetes ¢16helyei Vas megyében nincsenek, korabbi adata nem volt. A faj masod-
lagos terjedése az utak intenziv s6zasa miatt indult meg a kézelmultban, a jelenség hat-
terével részletesen SCHMIDT et al. (2018) tanulmanya foglalkozik, amely alapjan Vas
megye 30 telepiilése hataraban elterjedt.

Spergularia marina J. et C. Presl — sziki budavirag
A Vas megyei autéutak mentén az elmult néhany év alatt futdtiizszert terjedést mutatd
faj. Tomeges fellépése az utak s6zasaval van szoros Osszefiiggésben. A faj aktualis el-
terjedésével részletesen SCHMIDT et al. (2018) foglalkozik.

Tribulus terrestris L. — kiralydinnye
Szombathely: vasttallomas nyugati részén egy t6 (2015; 8765.4); Vasvar: a vasutallomas
épiilete mellett elterjedt (2015; 8966.2).
BARTHA et al. (2004) az orszag nagyobb utasforgalmu allomasainak ,,igen tomeges”
gyomndvényeként mutatja be, amelynek vitalitasa klimatikus okokbol az orszag északi
¢és nyugati része felé haladva csokken. Megfigyeléseink szerint Vas megyében ritka, csak
alacsony egyedszamu, stagnald eléfordulasai ismertek.

Verbascum speciosum Schrad. — pompas okorfarkkord
Szombathely: MAV Hathazaktol keletre, hasznélaton kiviili tolatovagany mellett, egy
viragzo t6 (2018; 8765.4).
Vas megyébdl korabban nem jelezték.

Verbascum thapsus L. — molyhos 6korfarkkord
Vép: vasutallomastol keletre, a vaganyok mentén 1 t6 (2018; 8766.3).
Kevés publikalt adattal rendelkez6 faj, el6fordulasa Vas megyében a nyugati hatarszélre
korlatozodik, BARTHA et al. (2015) innen minddssze 5 alapmezd-negyedbdl tiinteti fel.
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MAGYARORSZAGRA BEHURCOLT (ADVENTIV) NOVENYEK

Aegilops cylindrica Host — hengeres kecskebuza

Szombathely: Bébictelep, Sagi ti vasuti atjaronal, vaganyok kozott szamos egyed (2018,
8765.4).

A Nyugat-Dunantilon eddig ismeretlen volt. Ennek a kontinentalis jellegii dél-eura-
zsiai-mediterran fajnak (SOO 1973) a honos elterjedése nyugati hatérat a Karpat-me-
dence északnyugati részén éri el. ELIAS et al. (2013) térképe szerint Also-Ausztriaban
még shonos, ezzel szemben TABORSKA et al. (2015) kisalfoldi adatat uj behurcolas-
ként, adventivként értékeli. Szombathelyi megjelenése egyértelmiien behurcolas ered-
ménye.

Catapodium rigidum (L.) C.E. Hubb. — szikar merevperje

Szombathely: 86—87-es foutak kdzos elkeriil6 szakaszanak padkajan, a kami korforga-
lom kézelében, néhany m?-es folton kb. 200 t6 (2017; 8765.4).

A ndvények a juniusi megtalalas idején mar elszaradt allapotban voltak. Megjelenése a
délrdl észak felé iranyuld intenziv tehergépjarmii-forgalommal hozhatd dsszefiiggésbe,
erre utalnak az eléforduldsi koriilmények is. Egy évvel késobb a ndvény nyomtalanul
eltint. Hazankbol eddig minddssze egyetlen jelzése volt, 2007-ben Becsehely (Zala
megye) mellett talaltak a 7-es Gt kozelében (SOLYMOSI 2008).

Cenchrus incertus M.A. Curtis — atoktiiske
Szombathely: Fépalyaudvar, a 4-es vagany kozott egy t6 (2018; 8765.4).
A behurcolas irdnya egyértelmiinek latszik, mert altaldban erre a vaganyra futnak be a
Budapest feldl érkezo szerelvények. Budapesti palyaudvarokon sokfelé jelen van, innen
kiindulva a 2000-es években Gyorben is megjelent a novény a vasuti sinek mentén
(SCHMIDT 2010), Vas megyébdl és az egész Nyugat-Dunantilrdl ez az elsé jelzése.

Cuscuta campestris Yunck. — tszéli aranka
Acsad (2016; 8866.3); Balogunyom (2016; 8865.2); Bucsu (2018; 8764.2); Gasztony
(2016; 9068.2); Jakfa (2018; 8667.2); Kdszeg (2018; 8565.3); Magyarszecsdd (2015;
8965.4); Pésfa (2017; 8667.3); Rabapaty (2017; 8667.4); Vamoscsalad (2018; 8567.4);
Vassurany (2018; 8766.1).
Orszagszerte terjeszkedOben 1évo €16sdi faj. Vas megyében a kozelmultig nem volt el-
terjedt, ezt sugallja BARTHA et al. (2015) térképe, amely csak 9 alapmez6-negyedben
tiinteti fel. Itt k6zolt Gjabb 11 adata nyoman mar a megye 16%-aban eléfordul.
Megfigyeléseink szerint foként a szarazabb keleti, északkeleti részén vannak erésebb
gocpontjai, tovabba gyakori Szombathelytdl keletre, (ijabban a nyugati hatarszélen is
elékeriilt. Legjellemzobb eléforduldsa a mezdgazdasagi kultarteriiletek diiléutjain, szan-
toszegélyein, valamint tpadkakon, ahol foként Polygonum aviculare agg. éltal uralt ta-
posott gyomndvényzet kiilonb6zo fajain éloskodik.
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Dittrichia graveolens (L.) Greuter

Szombathely: a 89-es ut korforgalmi csomopontjanal (Herény és Gencsapati kozott),
egy lekaszalt példany (2018; 8765.2).

Nyugat- és Kozép-Eurdpa tobb orszagaban futdtlizszeriien terjedé ,,autopalya-novény”,
amely hazankban 2013-ban tiint fel Gy6ér mellett (SCHMIDT in TAKACS et al. 2016).
Jol dokumentalt kiilfoldi terjedését figyelve némileg meglepd, hogy nalunk nem kdvet-
kezett be gyors invazidja, a szombathelyi a masodik ismert leldhelye ¢és példanya az or-
szagban.

Elaeagnus umbellata Thunb. — pirostermésii eziistfa

Szombathely: MAV Hathazaktol keletre, vasiti rakodéteriileten és a tolatovaganyok ko-
zott elterjedt (2016-2018; 8765.4), Gyongydsherman: banyatd partjan, egy 20 és egy
10 év kortili terebélyes bokor (leg. Horvath A., det. Balogh L., 2018; 8765.4).

Elébbi leldhelyén a vasuti vaganyok és az iparteriilet k6zé szegélycserjésnek iiltették,
ahonnan kivadult és a teriilet elhanyagoltsaga kovetkeztében mintegy 50 méter széles-
ségben erdsen elterjedt. Magrol kelt termé kora példanyai elérik a 3-5 méteres magas-
sagot. Masodik lel6helyén, a banyato koriil évtizedek ota kavicsszallitd teherautok erdteljes
forgalma zajlik.

BALOGH et al. (2004) listajan alkalmi megjelenésii neofitonként szerepld diszcserje,
amelynek eddig csak Vacratotrol (BALOGH et al. 2002), az Also-Kemeneshatrol és
Fertérakosrol (KIRALY et al. 2009) kozolték elvadulasait. Vas megyei elvadulasa eddig
nem volt ismert.

Eleusine indica (L.) Gaertn. — aszalyfi
Szombathely: Savaria Plaza, rakodoéteriileten 2 t6 (2016; 8765.4); Berzsenyi tér, disz-
kovezett parkoldban néhany té (2016; 8765.4).
Atmeneti megtelepedések, egy évvel késdbb a novények mindkét leldhelyrél eltiintek
(a masodik helyrdl a teriiletet érintd tereprendezés kovetkeztében). Foként varosi €s ut
menti hdszennyezett kornyezetben orszagszerte terjeddben 1évo fiiféle, amelynek nyu-
gat-dunantali megfigyelése eddig nem volt.

Euphorbia maculata L. — foltos kutyatej

Hosszlpereszteg: Szajki vadaszhaz elétt (2018; 8867.4); Kérmend: Hotel Majus parko-
16jaban (2018; 8965.3); Ratot: 8-as Gt padkajan a telepiilés belteriiletén, néhany méteres
szakaszon (2018; 9064.2); Répcelak: vasutallomas, vasuti rakodén néhany té (2018;
8568.3); Szombathely: belteriileti részeken sokfelé jelen van, legjellemzdbb él6helyét
jardarepedések (pl. Thokoly u.; Ehen Gy. tér; 8765.4), aruhazak parkoléjanak diszko-
vezése (Tesco, Interspar és Metro aruhdzak) jelentik, de eléfordul fatelep udvaran (Zanati
at), kertészet 6svényei mentén (Herény; 8765.2) és Gijabban utpadkakon (Gyongyosszo-
16s: Acsadi L. u. illetve 86-0s it a Rumi Gtnal; 8765.4) is.

Terjedése orszagos 1éptékil, Vas megyébdl mindeddig nem jelezték. Szombathelyen
2014-t61 6sszesen 14 leldhelye valt ismertté. Megjegyzendd, hogy a kistermetti Euphor-
bia-fajok (Chamaesyce alnemzetség) egyik legfontosabb terjedési ttja a diszndvény-
kertészettel utaztatott driasi mennyiségii konténeres novény (Balogh L. ex litt.).




VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 2. SZAM

Euphorbia prostrata (Ait.) Small — heverd kutyatej
Bajansenye: Davidhaza, vasuti vaganyok mentén kozvetlentl a hatarszélen (2016;
9164.3).
Vas megyébol SCHMIDT (2016) mutatta ki Fels6janosfa vastatallomasarol és Szombat-
hely belteriiletérdl.
Az E. maculata-hoz hasonl6 termoéhelyeken megjelend, természetvédelmi problémat
nem okozo6 melegkedveld gyomnovény, amelynek szelid terjedésével foként hdszennye-
zett ¢él6helyeken lehet szamolni.

Geranium purpureum Vill. — biboros golyaorr

Cséakanydoroszld: vasutallomas (2016; 9065.1); Porpac: vasutallomas (2018; 8766.4);
Szentgotthard: vastutallomas (2018; 9063.2); Szombathely: vasutallomas (2014-2018;
8765.4), MAV Hathazaktol keletre, a vasuti jarmiijavito tarolovaganyai kozott nagy
szamban (2016-2018; 8765.4); Vép: vasutallomas (2018; 8766.3).

Mindeniitt a legforgalmasabb, ndvényzettdl csaknem mindig teljesen mentes sinek men-
tén, nyers koézuzalékon telepszik meg. Hazankban 2005-ben megtalalt mediterran elter-
jedésti novényfaj, elsdé leldhelyeinek egyike a szombathelyi vasttallomas volt
(MESTERHAZY 2006), majd megtalaltik Szombathely-Sz616s (2007) és Biik (2015)
vasutallomasokon is (KIRALY & KIRALY 2018).

Kochia scoparia (L.) Schrad. — kerti seprofii

Celldomolk: vasutallomas (Mesterhazy A., 2009; 8768.2); Szeleste: M86-0s 1t, a sze-
lestei és a soproni lehajtd kozott az elvalasztdsavban szakaszosan tomeges (2018;
8667.3); Szombathely: 89-es fout padkajan, 1 t6 (2018; 8765.1), 86—87-es foutak szom-
bathelyi elkeriil6 szakasza, a Praktiker aruhaz elott, 1 t6 (8765.4).

Az orszag szarazabb alfoldi teriiletein helyenként terhes gyom, amely a gyorsforgalmi
autoutak kozvetitésével terjeszkedik nyugat felé. Gyér-Moson-Sopron megyében az M 1-
es autopalya elvalasztosavjanak egyik legjellemz6bb ndvénye, valoszinisithetéen innen
érkezhetett meg az M86-os autdtit Vas megyei szakaszara is. Tovabbi terjedése valoszind.
A Floraatlasz (BARTHA et al. 2015) térképe mindossze 3 kvadratbol jelzi Vas megy€bol.

Lepidium densiflorum Schrad. — kisviragl zsazsa

Balogunyom: vasutallomas (2016; 8865.2); Gasztony (2016; 9064.2); Répcelak (2018;
8568.3); Kormend: Strém patak feletti vastti hid mellett, kézazalékon (2018; 8965.3);
Kdszeg: vasutallomas (2018; 8665.1); Vép: vasutallomas, néhany t6 (2018; 8766.3);
Porpac: vasttallomas, a forgalmas vaganyok mellett néhany t6 (2018; 8766.4); Sarvar:
vasutallomas nyugati része (2018; 8767.2).

A kozelrokon L. virginicum-t6l, valamint az egyes szerzok szerint 6nallo L. neglectum-
tol viszonylag nehezen elkiilonithetd faj, amely a megfigyelések szerint a vasutvonalakat
preferalja, egyes vonalszakaszok mentén tomeges eldfordulasu.

Oenothera biennis L. s. str. — parlagi ligetszépe
A nemzetség, ezen beliil a fajcsoport (Oenothera biennis agg.) taxondmiajanak hazai is-
merete hidnyos, elterjedésére vonatkozd adatai revizidra szorulnak. A Floraatlasz
(BARTHA et al. 2015) térképe Vas megyében elterjedtnek mutatja. Megfigyeléseink
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szerint valoban a leggyakoribb ligetszépe-faj, amely kedveli a homokos, kdves vagy tor-
melékes talaju gyomtarsulasokat. Biztos adatait e helytitt soroljuk fel.

Szombathely: rendezépalyaudvar, tormelékhalmon (2015-2018; 8765.4), MAV Hatha-
zaktol keletre, a vastti jarmiijavito tarold vaganyai kozott elterjedt (2016-2018; 8765.4);
Kormend-Horvatnadalja: a Strém vasuti hidjanal (2018; 8965.3); Ronok: vasutallomastol
keletre, a vastt rézsiijén (2018; 9064.1); Fels6csatar: a Pinka hidjanal a telepiilés belte-
rliletén (2016; 8764.4); Vaskeresztes: ut mentén (2016; 8864.2); K&szeg: vastutallomas
(2016; 8664.2); Alsoujlak: 8-as it mentén (2016; 8967.1); Perenye: sz616hegy (2017,
8765.1).

Oenothera glazioviana Micheli — voroslo ligetszépe
Készeg: Poganyok, Mohas utca, kivadult példanyok (2016; 8665.1); Porpac: D6zsa Gy.
u., haz elétti arokpartra kivadulva, néhany t6 (2018; 8766.4); Répcelak: elhagyott vasuti
épiilet kdrnyékén tobbfelé (2018; 8568.3); Szombathely: Gydngydsherman kozelében
a vasuti palyatest mellett, iide-arnyas gyomtarsulasban (2017; 8765.4).
Szérvanyosan iiltetik eldkertekbe, hazak elé, ahonnan kiszokik. Vas megyébdl eddig
nem jelezték el6fordulasat.

Panicum capillare L. — hajszalagu koles
Egyhazashollos és Rabahidvég kozott, parlagon a 8-as ut mellett (2015; 8966.1); Szom-
bathelyi rendezdpalyaudvar déli része, vasuti rakodon (2015; 8765.4), a vasuti fopalya-
udvar északi részén, vaganyok kozott 1 példany (2018; 8765.4); K6szeg: vasutallomas,
sinek ko6zott nagy tomegben (2018; 8665.1).
Az orszag egyes korzeteiben (a Dunantilon pl. Keszthely kornyéke, Belsd-Somogy) el-
terjedt ruderalis gyomndvény, amely invazios besorolast BALOGH et al. (2004) listajan.

Panicum dichotomiflorum Michx. — karcst kdles
A fajt 2003-ban talaltak meg az orszagban, elsé nyugat-dunantuli leléhelye Ratot volt
(KIRALY in CSIKY et al. 2004). Néhany év alatt tovabbi lel¢helyek valtak ismertté a
Vendvidéken, a Fels6-Orségben és a Felsé-Raba-volgyben (KIRALY et al. 2009, MA-
GYAR & HOFFMANNE 2012). Terjeszkedése a 2010-es években sem hagyott alabb,
kezdetben preferalt ¢l6helyei mellett mar Gtpadkakon és vasutak mentén is egyre tobb-
felé bukkan fel és mutat enyhe-kdzepes invaziot. Itt kozolt leldhelyei a korabban ismert
5 alapmez6-negyedhez képest 16 0j kvadratbol szarmaznak. (Megjegyzést érdemel, hogy
alaktani vizsgalatok alapjan a kozolt eléforduldsok egyike sem vonatkozik az igen ha-
sonlo, hazankbol egyeldére nem dokumentalt, de varhatd P. schinzii Hack. ex Schinz.
(MAGYAR & KIRALY 2012) fajra.) Lel6helyei a 8-as it mellett: Csakénydoroszl6, ut-
menti arokban gyakori (2015; 9065.1); Vasvar (2017; 8966.2); Szemenye (2017;
8967.1); Molnaszecsdd (2015; 8966.1); Egyhazasholldos (2015; 8966.1). Lel6helyei a
86-0s ut mellett: Szombathely, a Rumi utt6l keletre (2015, 8765.4); Egyhazasradoc
(2015; 8965.2); Koérmend, 8-as és 86-o0s utak kdrforgalmi csomoépontja (2015; 8965.4);
Nédasd (2015; 9065.2 ¢és 9065.4). Tovabbi lokalitasok: Szombathely: a 89-es it korfor-
galmi csomopontjatol (Herény és Gencsapati kozott) keletre, utpadkan (2018; 8765.2),
Szombathelyi rendezépalyaudvar déli része, vasuti rakodon (2015; 8765.4);
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Balogunyom: Jak-Balogunyom vasutallomas, néhany t6 (2015; 8865.2); Szentgotthard:
vasutallomas, tobbfelé (9063.2); Doroske (2015; 8966.3); Magyarnadalja (2015;
8965.3); Szentgotthard: gyomtarsulasokban a vasutallomastol nyugatra (2012; 9063.1);
Kétvolgy: orszagut padkajan (2015; 9163.1); Fels6janosfa (2015; 9165.3); Bajansenye-
Fels6kotormany (2016; 9164.3).

Panicum riparium H. Scholz — parti kdles
Koérmend: vasutallomas nyugati részén 1 t6 (2015; 8965.4); Szombathely: Zanati tt, fa-
telep udvaran szorvanyos (2018; 8765.4).
A P. capillare-rol a kozelmultban levalasztott taxon (SCHOLZ 2002), Magyarorszagon
2007-ben elséként Zala megyébdl mutattak ki (KIRALY et al. 2009), mara tobb megyé-
ben (koztiik Zala és Veszprém) agresszivan terjedd, szant6foldi gyomndvénnyé valt
(MAGYAR 2014). Vas megy¢bdl eddig nem publikaltak eléfordulasat.

rrrrr

Eurazsia tengerparti teriiletein honos sotiiré novény, masodlagos terjedésére az 1990-es
években figyeltek fel Ko6zép-Europa forgalmas autéttjai mentén. Hazankban 2013-ban
kertilt el6 elsd izben az M1-es autopalya egyik pihendjében Gyordtt (SCHMIDT et al.,
2016). Lelohelyeinek szama rendkiviil gyorsan emelkedett, 2016-ig 35 floratérképezési
kvadratban mutattak ki, 2018-ra ez a szam 62-re(!) nétt. Figyelemre méltd, hogy kez-
detben tipikus autopalya-névénynek tlint, de ma
mar féutak padkain, néhol aruhazak parkoldiban,
jardaszigeteken is megtalalhatok kisebb-na-
gyobb allomanyai. Eléhelyein mindeniitt erésen
taposott, konkurenciamentes, gyakran szennye-
zett talaju, tobblethéhatassal rendelkezd helye-
ken jelenik meg.
Vas megyében elséként 2015-ben a 86-os fout
padkajan kertilt el Vat, majd Vassurany hatar-
aban, és még ugyanebben az évben felbukkant a
- Xadi < ¢ 86—87-es foutak Szombathelyt elkeriil6 szaka-
Eurdpa tengerpartjairdl a szan is (SCHMIDT et al. 2016). 2016-2018 ko-

gépjarmiiforgalommal érkezett a z0tt tovabbi, helyenként gazdag allomanyai
csbkalabu utifii megtelepedését regisztraltuk Gtpadkakon a 86-0s

uton Répcelak (2017; 8568.3), Vamoscsalad
(2017; 8667.2 és 8567.4), Vasegerszeg (2017; 8667.2), Hegyfalu (2017; 8667.1), Pésfa
(2017; 8667.3), Szombathely-Petdfitelep (2017; 8865.2); a 8-as uton Janoshaza (2017,
8868.4), Vashosszufalu (2017; 8968.1), Csipkerek (2017; 8867.4), Vasvar (2017;
8966.2), Ratot (2018; 9064.2), Szentgotthard (2018; 9063.2); a 87-es Giton Taplanszent-
kereszt (2017; 8866.1), valamint a 88-as uton Vat (2017; 8766.2) és Sarvar (2017;
8767.2) telepiilések hataraban.
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Portulaca grandiflora Hook. — nagyviragl porcsin

Alsoujlak: a 8-as ut padkajan (2017; 8966.2); Ratot: 8-as ut padkajan, a telepiilés belte-
rliletén, 1 t6 (2018; 9064.2); Szombathely: Belvaros, Pet6fi S. t, a Konyvtar kdzelében,
jardaszélen (2015; 8765.4), Soptei Gti korforgalom mellett, a 87-es ut padkajan 1 té
(2017; 8765.4); a 89-es ut korforgalmi csomépontjanal (Herény és Gencsapati kozott)
néhany példany (2018; 8765.2), Zanati Ut kivezetd szakasza, Gtpadkan 1 t6 (2018;
8765.4); Muskatli ut padkajan tobbfelé (2018; 8765.4). Kisfaludy S. u., jardaszegélyben
(Balogh L., 2012; 8765.4).

Telepiiléseken gyakran iiltetik elokertekbe, arokpartokra, ahonnan rendszeresen elvadul,
szinpompas viragai foként jardarepedésekben jellegzetesek. Itt kozolt adatai kissé mas
jellegtiek, tavolabb esnek az iiltetett Allomanyoktol, a jArmtiforgalommal vannak &ssze-
fiiggésben.

Senecio vernalis Waldst. et Kit. — tavaszi aggofii

Sarvar: vasutallomas (2017; 8767.2); Szombathely: rendezé palyaudvar (2015-2018;
8765.4).

Sérvar vasutalloméasarol KULCSAR (2009) is jelezte tobb szaz toves alloméanyét (2007—
2008). Hazank alfoldi tertiletein elterjedt gyomndvény, kiilondsen homokvidékeken el-
terjedt. Viragzaskor messzirdl sargallé tomege latvanyos jelenség. A Dunantulon
utszélekre, vasuti palyak teriiletére szoritkozik megjelenése, de Vas megyében még rit-
kanak mondhato. BARTHA et al. (2015) 3 kvadratbol jelzi, tovabbi 2 adatot kozolt KUL-
CSAR & MOLNAR (in MOLNAR et al. 2016) Sarvar és Vat hatarabol.

Sporobolus vaginiflorus (Torr.) Wood.
Szombathely: Muskatli ut padkdjan, egy helyen, kb. 10 t6 (2018; 8765.4).
Eszak-amerikai eredetii fiifaj, amely Kozép-Nyugat-Eurdpa egyes részein az autopalyak
mentén invazioszeriien terjed. Hazankban 2015-ben jelent meg a szlovén hatarnal (KI-
RALY & HOHLA 2015), azota més jelzését nem ismertiik. Szombathelyi leléhelyén, az
oladi és kamoni varosrészt 0sszekotd forgalmas titon nagy szamban haladnak 4t az Auszt-
ria feldl érkezd gépjarmiivek, amely dsszefiiggésben lehet a névény megjelenésével.

Tragus racemosus (L.) All. — bugas tovisperje

A Nyugat-Dunantalon napjainkban egyike a vasutvonalak mentén legintenzivebben ter-
jedd gyomnovényeknek. Sarvaron KULCSAR (2009) el3szor 2007-ben észlelte, napja-
inkban itt mar tomegesen fordul el6. Ugyancsak 2007-t6l jelent meg a Sopron —
Szombathely vonalon (KIRALY et al. 2009). A fentieken tul aktualisan eléfordul a
Szombathely — K6szeg, Szombathely — Szentgotthard, Szombathely — Vasvar, Szom-
bathely — Celldomolk vonal szinte mindegyik allomasan és megallohelyén, sokfelé to-
megesen.

Vasut menti megfigyelései részletesen: Szombathely fopalyaudvar (2014), Porpac (2015,
tomeges), Vép (2015, tomeges), Celldomolk (2015, tomeges), Janoshaza (2015), Ne-
meskeresztar (2015), Ukk (2015), Olbs-Alsészeleste (2015, gyakori), Répcelak (2015),
Hegyfalu (2015, tdmeges), Szombathely rendezépalyaudvar (2018), Gyongydsherman
(2015), Hatmajor (2016), Sorkifalud (2015), Piispokmolnari (2015), Vasvar (2015, t6-
meges), Egervar-Vasboldogasszony (2016), Pacsony (2016), Tormasliget (2015), Acsad
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(2015-2018), Jak (2015), Egyhazasradoc (2015), Kérmend (2015), Csakanydoroszld
(2015), Bajansenye (2016), Oriszentpéter (2015), Zalalové (2015). Zalalové és Oriszent-
péter kdzotti allomasokon 2016-ban nem volt jelen.

Gyors expanzidja a kozelmultban atterjedt a térség autoutjaira is. A frissen atadott M86-
os autoéuton Szombathely és Szeleste kozott sokfelé sszefiiggd savban kiséri az itsze-
gélyt. Jelen van tovabba a szombathelyi elkeriilé ut mentén (86-87-es foutak) és
Szombathely belteriiletén (Zanati tit), tovabba az alabbi telepiiléseken atvezetd kozuta-
kon: Tokores (2017; 8768.1), Szemenye (2017; 8967.1), Duka (2017; 8868.4), Kam
(2017, 8867.3), Répcelak (2018; 8568.3).

UTSZEL — JEGYZET

Nemzetko6zi dsszevetésben az utmenti flora feltartsaga hazankban nem mondhato elégséges-
nek. A kézelmultban megjelent Floraatlaszban (BARTHA et al. 2015) a legtdbb, tszéleken
megjelend gyomnovény elterjedési térképe erdsen adathianyos. A feltartsag alacsony foka
égetd problémaként jelentkezik, hiszen a klimavaltozassal dsszefiiggésben egyre komolyabb
figyelem iranyul a biodiverzitast befolyasold 6kologiai rendszerek felé. Ilyen tényezo az 1j
alapokra helyezett kdzlekedési rendszer, amelynek biodiverzitasra gyakorolt hatasat az Git6-
kologia, autopalya-okologia vizsgalja. Az elemzésekhez, trendek leirasahoz elengedhetetlen
az alapkutatasok elvégzése, ezért a vonalas 1étesitmények kornyezetében eléforduld fajok
feltartsaga orszagos lemaradasanak fokozatos csokkentése kiemelten fontos feladat. Az t6-
kologiai tudomanyteriilet jelentdségének hatarozott ndvekedését szem eldtt tartva — zoold-
gusoknak, botanikusoknak, 6kologusoknak — érdemes lenne egy egységes szempontrendszer
alapjan miikodé adatgytijtési és elemzési modszertant kidolgozni és kdvetni.

OSSZEFOGLALAS

Vas megyében az utobbi 10 évben eddig nem regisztralt novényfajok kezdtek feltiinni és
gyors terjedésbe kezdeni utpadkakon és vastutvonalak mentén. Kiillondsen a jelentds nem-
zetkdzi forgalommal érintett utszakaszok valtak a fajok elso feltinésének szinhelyéveé, ame-
lyek egyuttal esetlegesen meginduld invaziojuk kiindulasi gécpontjai is lehetnek. A
dolgozatban 34 novényfaj (12 honos és 22 adventiv) adatai szerepelnek, amelyek koziil Vas
megye tertiletérdl 13 faj elsd izben kertilt kimutatasra. Kiemelendd koziiliik egyes sotlird
fajok terjedése az utpadkakon (pl. Bupleurum tenuissimum, Spergularia-fajok), ,,autopalya-
novények” felbukkanasa (Dittrichia graveolens, Sporobolus vaginiflorus) és a vasuti sinek
kozotti kéztizalékon megjelend fajok (pl. Aegilops cylindrica, Cenchrus incertus, Geranium
rotundifolium). Az adventiv Catapodium rigidum, Dittrichia graveolens, Sporobolus vagi-
niflorus egyarant masodik magyarorszagi lel6helye keriil bemutatasra. Az adatok nyoman
a hatdrozott irdnyu terjedést mutato fajok koziil az invazids Panicum dichotomiflorum el-
terjedése a megye északi részén, a Cuscuta campestris, Kochia scoparia és a Podospermum
canum nyugat felé boviil ki. A cikk beszamol tovabba olyan varosi gyomnovények elso Vas
megyei megjelenésérdl, mint az Eleusine indica és az Euphorbia maculata, valamint az in-
vazids hajlamot mutatd Elaeagnus umbellata.
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A MULTNAK KUTJA

TASCHNER TAMAS

SZENT QUIRINUS-HAGYOMANYOK
SOPRONBAN

Sopronban a mai napig emlékezete van Szent
Quirinusnak, hiszen szinte az 6sszes Sopronnal foglalkozo Gtikonyv, illetve soproni miiem-
Iékekkel foglalkozé szakmai iras megemliti a Pihendkeresztet és az ott megpihend szentet;
a lokalpatriotak ismerik a kereszt torténetét szajhagyomany alapjan, illetve ezt a témat dol-
gozza fel Wosinski Kdzmér, Sopron jeles festomtivésze a Szent Gyorgy-templomban.

A torténet szerint Quirinus a dél-panndniai Siscia (Sziszek) plispoke volt. Maximus
helytart6 eldtt megtagadta a pogany tomjénaldozat bemutatasat, ezért bortonbe vetették, és
néhany nap mulva a katonak Pannoénia helytartdjahoz, Amantiushoz vezették, aki akkor
Scarbantiaban (Sopron) tartézkodott. Kézben Amantius a ma balfinak nevezett kénes fiir-
débe indult, igy az agg piispdk tigyével csak Sabaridban volt hajland6 foglalkozni.

Scarbantia hataraban a megbilincselt Quirinust kiséré szazados pihenét rendelt el. Fu-
totiizként terjedt a hir Scarbantia keresztényei kozott, és jdmbor asszonyok azonnal a szent
¢letli piispok segitségére siettek. Kezén és laban bekotdzték bilinestol feltdrt sebeit, és étellel,
itallal kinaltak. Quirinus megaldotta az élelmet, és lehulltak roéla a bilincsek. Ekkor szeliden
megkinalta kiséroit, és veliik étkezett. Utana aldast adott az 6t koriilvevoknek, és a kdzeli
vértanusag bator vallalasanak tudataban tovabbindult.

Amantius helytartd Sabaridban kihallgatta Quirinust, és vizhalalra itélte. A hitvalld
plspokot belevetették a Sibaris (Perint) patakba. A Scarbantia felé nyildo Varoskapu elott
eltemették, sirja folé késobb templomot épitettek. Nagy Konstantin csaszar 313-ban, a mi-
l1anoi ediktumban megsziintette a keresztényiildozést, és megengedte, hogy Krisztus kovetoi
szabadon gyakoroljak vallasukat. A scarbantiai hivek pedig megjeldlték szent Quirinus pi-
henéhelyét, melyen a XIII. szdzadt6l a Pihendkereszt hirdeti a vértant pilispok emlékét. A
tudosok azonban csak tobb hiteles forras esetében tartjak bizonyithatonak a szent Scarban-
tia-i tartozkodasat. Tehat a szajhagyomany €s a miivészet kevés, tudomanyosan is bizonyi-
tani kell: jart-e Quirinus Scarbantiaban?

GASPAR Dorottya a Zalai Miizeum 10/2001 (81-90. old.) tudoméanyos kozleményében
igy fogalmaz: ,,Cikkemben harom pannoéniai varos okeresztény torténetéhez kivanok hoz-
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zasz6Ini nem annyira a régészeti leletek, mint inkdbb az irasos forrasok alapjan. E harom
varos Bassiana I (Donji Petrovci), Savaria (Szombathely), Scarbantia (Sopron). Mindenek-
el6tt Quirinus sisciai plispok szenvedéstorténetének néhany részletét elemzem, ugyanis az
eddigi kutatas szerint Quirinus pilispok szenvedéstorténete a bizonyiték arra, hogy Scarban-
tidban keresztény kozosséggel szamolhatunk. E vélekedésbdl kiindulva sziilettek meg a to-
vabbi kovetkeztetések és nézetek anélkiil azonban, hogy a kiinduld pontot megvizsgaltak
volna.”

Ezzel pedig megkezdddik egy tudomanyos vita, hiszen Gaspar Dorottya kétségbe
vonja, hogy Scarbantianak piispoke lett volna, és hogy a Quirinus-passi6 szdvege egyaltalan
Scarbantiara vonatkozna-e.

A cikkre 2002-ben TOTH Endre tollabél a kovetkezé vélasz sziiletett: Lehet-e Scar-
bantiabol Bassianat csinalni? Zalai Miizeum 11/2002. (292-296. old.). A cim utal arra, hogy
Gaspar Dorottya cikkében azt probalja bizonyitani, hogy a korabeli forrasokat a kutatok
rosszul értelmezték, és Scarbantia helyett Bassianat kell érteni. Toth Endre forraselemzéssel,
kritikai hozzaallassal és a szakmai elvek figyelembe vételével visszautasitja a feltételezést,
¢és igy fogalmaz a hivatkozott cikkben: ,,A passi6 szovege Quirinusnak és fogva tartdinak
az utvonalat nem részletezi. Elérték a Dunat, majd Savariaba vitték. A Dunaig tart6 utazasbol
a legkevésbé sem kovetkezik, hogy a piispokot nem a Borostyankd Giton vezették a Dundig,
hanem Sisciabol kelet felé, nagy keriilével, Sirmium és Bassianae felé vitték (Bassianae ta-
volsaga Sisciatol 1égvonalban megegyezik a Siscia — Carnuntum tavolsaggal). Quirinust
Maximus helytart6 parancsara Pannonia prima helytartoi székhelyére, Savariaba kisérték,
ahol nyilvan nem talaltak a helytartot, ezért tovabb vitték a Dundig, alighanem Carnun-
tumba, ahonnan visszatérve Scarbantidban talalkoztak Amantiusszal. A helytarto a szék-
helyére rendelte vissza a piispokot, elobb azonban a scarbantiai keresztény asszonyok
meglatogattak a bortonben. Utana indultak vissza vele Savaridba, ahol halalra itélték. Tehat
valdban éltek keresztény hivek Scarbantidban, és semmi okunk nincsen a gradoi zsinatot
alaird Vigilius piispok scarbantiai székhelyét kétségbe vonni” — zarja fejtegetéseit a szerzo.

A tudomany utan a idegenforgalomba kertilt kiadvanyokat is meg kell emliteni, melyek
a szajhagyomany mellett szintén fontos szerepet jatszanak a szent kultuszaban. Sopron a
Karpat-medencei turizmus egyik bolesdje és fellegvara volt mar a XIX. szazadban, ezért
koran megjelentek mar utikdnyvek a varosrol. Az elsok kozott kell megemliteni THIRRING,
Gustav: Fiihrer durch Sopron (Oedenburg) und die ungarischen Alpen 1912. cimi konyvét,
mely a Trianon el6tti egységes tajleirast hasznalja, és a vonatkozo teriilet anyanyelvi tobb-
ségének, illetve a turistak altal leggyakrabban hasznalt nyelvnek megfelelden németiil iro-
dott. A soproni taj leirasakor Thirring a balfi orszaguton 1évo kdkereszt leirdsa utan,
természetesen emliti meg, hogy azon a helyen allitottak a roman stilust kokeresztet, ahol a
jambor scarbantiai asszonyok a szent életli pispokkel talalkoztak, ahol pihendt tartott a piis-
pokot kisérd katonai menet. Az Gtikdnyvek aztan ezeket az informaciokat rendszeresen at-
vették, és ezzel is erdsitették a szent kultuszat.

Az uti leirasok utan meg kell emliteni a miiemlékekkel foglalkozo forrasokat, ezek
koziil is a ,,nagy Csatkai”-ra szeretnék hivatkozni, azaz CSATKAI Endre és DERCSENYI
Dezsd: Sopron és kérnyéke miiemlékei cimii konyvére, mely talan a legrészletesebb épités-
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¢s miivészettorténeti leirdsat adja a keresztnek. Ezt a tudast, leirast, azéta sem tudta semmi

meghaladni.
A muemlekem.hu 2018. februar 28-i allapota szerint:
azonosito 4704
torzsszam 3111
védettség Miiemléki védelem
jelleg Epitmény
névjellemzo Mai
eredeti kategoria Plasztika
eredeti fétipus kereszt
megye Gy6r-Moson-Sopron
helység Sopron
cim Balfi ut
helyrajzi szam 0348
telepiilés KSH kodja 8518
foldhivatal Sopron Koérzeti Foldhivatal
rovid leiras PihenoOkereszt, roman stilust, 13. sz. Tabernakuluma 17. sz.-i.

A muemlékes forrasok utan szdlni kell a képzémiivészeti abrazolasrol is. A soproni
Szent Gyorgy-templomban ugyanis a II. vilaghabora pusztitasa utan a helyreallitas kovet-
kezett, és ennek kapcsan a mellékoltarok falképeit részben tjrafestették. igy keriilhetett a
korszak kiemelkedd soproni festdjének képe is a falakra. Wosinski Kazmér 1895. oktober
15-én Kismartonban latta meg a napvilagot a lengyel szarmazasu, de mar Tolnan sziiletett
Dr. Wosinski Kazmér és a Drezdaban vilagra jott Siemens Maria tiz gyermekébdl hetedik-
ként. A mindkét oldalrol nemesi csalad hagyomanyat kdvetve a papi, a jogi és az orvosi hi-
vatas kozil Kazmér kismartoni és budapesti tanuléévei utdn Bécsben kezdett rovid ideig
tartd orvosi tanulmanyokat, melyeket a Bécsi Képzomiivészeti Akadémian folytatott, elje-
gyezve magat egész ¢letére a képzémiivészettel. A soproni Szent Gyodrgy-templom antio-
chia-1 Szent Margit kapolnajaban talalhato a Szent Quirinusrol festett képe.

Utolso eléttiként a helytorténeti, néprajzi forrasrol kell emlitést tenni. A szajha-
gyomanyok irasba foglaléja Mohl Adolf 16véi sziiletésti pap volt, aki az allomashelyein
gyujtott meséket, legendakat a kor stilusaban, €s a maga nyelvezetében leirta és kiadatta. A
MOHL Adolf altal irt Nyugatmagyarorszagi mondak és mondafélék 1926-ban jelent meg,
¢és ebben a Quirinus-legendat dramatikus jatékban dolgozza fel. Tudomanyos tevékenysége
els6sorban a torténelem ¢és a haza iranti szeretetébdl fakadt. Helytorténeti monografiaiban
foglalkozott a népszokasok kutatasaval és a miivészettorténeti emlékek szambavételével is.
Kutatasaival nagyban hozzajarult a gyori egyhazmegye torténetének feldolgozasahoz, de
megirta példaul Kismarton, a lorettoi kegyhely, a tatai plébania, és sziilofalujanak, Lovonek
a torténetét is. Soproni helytorténeti munkai kozil a Szent Gyorgy-plébania rovid torténete
a legjelentdsebb. A késdbbi mesegylijtemények, nyomtatott és elektronikus forrasok alap-
vetden az O irasat kozvetitik, adjak tovabb.

A Quirinius-tiszteletnek és -hagyomanynak utols6 formajaként Dr. Payrits Ferenc,
a soproni horvat kisebbségi 6nkormanyzat tagjanak szervezésében megvalosult zarandok-
latokat lehet megemliteni. A Sopron—Szombathely, Scarbantia—Savaria kozotti gyalogos za-
randokut a szent kultuszanak egyik mai fontos formaja.
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GELSEI MARGIT (? — 1372)

BEVEZETO

A magyar jogtorténet az elsé hazai fitsitas-
nak (praefectio) 1. Karoly magyar kiraly 1332. november 8-an, Visegradon kiadott oklevelét
(FEJER 1832/b: 592-596) tekinti. A fiusitas intézménye a tradicionalis jog elemeként va-
l6jaban csak késobb alakult ki és valt gyakorlatta; Karoly Robert regnalasa alatt mas esetrél
nincs tudomasunk. A hivatkozott oklevél egy — ebben a korban egyébként nem ritka — ha-
talmaskodas elégtételeként a szokasjogtol eltérd oroklési privilégiumra vonatkozik. A pri-
vilégium kedvezményezettje ,,Margaretha cubiculari’, az 1324 és 1328 kdzott orszagbiroi
tisztet betdlté Kdcski Sandor unokahuga, Magyar Pal gimesi varnagy, az els6 magyar kincs-
tartd felesége.

»~Margaretha cubiculari” a figyelemre mélto jelz6t azonban nem csupan a hivatkozott
privilégium miatt, és nem is a rokoni kapcsolatait tekintve érdemelte ki, hanem kés6bbi
adomanyaival, alapitasaival és birtokiigyeinek vitelével. Birtokiigyeit érintden szembetind
a nagyfoku céltudatossag és gondossag, rendelkezéseit a korra jellemzd mély vallasossag
mellett a méltanyossag és nagylelkiiség jellemzi.

Margit asszonyra els6ként az Anjou-kor ,,hangyaszorgalmt” kutatoja, Por Antal figyelt
fel, Nemes Magyar Palné asszony cimi irasa jelenleg is mérvadonak tekinthetd. Bedy Vince
A papdci prépostsag és perjelség cimii munkéjaban inkabb csak a két alapitashoz tartozéan
érintette az alapitond életét. A kdzelmultban a Vasi Szemle hasébjain Fiilop Laszlo Gersei
Margit, a papoci prépostsag alapitoja cimmel megjelent munkaja egy XVIII. szazadban
készitett portré bemutatasa kapcsan Margit asszony jelenkori névhasznalatat vizsgalta.

A figyelemre mélto holgy személye néha eléfordul mas kdrnyezetben is (pl. doktori
értekezések, web-portalok); sajnos esetenként hibas adatokkal és feltételezésekkel, ezért
talan nem lesz hasztalan az alabbi munka sem.
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SZARMAZASA, JELENKORI NEVHASZNALATA

Amit Margaretha cubiculari szarmazasarol és €letének els6 szakaszarol tudunk, azt az 1332.
évi oklevél sziikszavu, 1ényegre tord tudositasabdl ismerjiik. Az oklevél szerint apja Laszld
ispan, nagyapja Andras, dédapja Csap6. Apai nagybatyja Dénes, anyai nagybatyja a kocski
Sandor ispan. A csalad lakohelyét az oklevél ,,Gelse”-ként irja, ahol a hatalmaskodas nem
megjeldlt idopontjaig Margaretha csaladja és apai nagybatyjanak a csaladja is élt. A két
csalad kozos lakhelye a jelenlegi Gersekarat részeként azonosithato.

A csalad a Vas megyei Nadasd (Nadasd) nemzetség egyik agahoz tartozott, az ag szar-
mazasrendjét méar Por Antal is kozolte (POR 1889: 466). Az ag szarmazasa Csapo (Chapou,
Chapow) ispanig vezethetd vissza, akinek egy Simon nevil testvére is ismert felesége hit-
bériigye kapcsan (KARACSONYT 1901: 391). Csap6 fiai koziil Andréast egy 1283. évi ok-
levél (NAGY 1891: 232) mar gelseiként (Andreas filius Chapow de Gelse), és mar ispanként
(comes Andreas) emliti.

Gerse elso okleveles hivatkozasanak tobbnyire az 1272. évi ,,predio Guersa”-t tartjak
(DL 91121.). Ezen oklevél Csapd fiai, Andornak (Andarnic), Lérinc (Laurencius) és Andras
(Andreas) kozotti adasvételt rogziti — a két prédiumot (Monurousd, Guersa) Andornak és
Lérinc a legkisebb testvériiknek (minori fratri), Andrasnak adtak el (IPOLYI — NAGY —
VEGHELY 1873: 48). Az oklevélben emlitett minori fratri Margaretha nagyapija, aki ekkor
mar a csalad legjelentésebb tagjanak tekinthet. Andras 1259-ben stajerorszagi érdemeiért
Istvéan ifjabb kiralytol adoméanyt nyert (IPOLYI — NAGY — VEGHELY 1880: 143) a Zala
megyei Pahokra, 1270-ben a Domonkos-rend confratere lett (KARACSONYI 1901: 391),
1283 és az 1286. évi bizonytalan keltezésli oklevelek szerint a kiralyi fegyvernokdk ispanja
(SZENTPETERY 1961: 312, 368).!

Az 1272. évi oklevél, az agon beliili csaladképzodés els6 irasos bizonyitéka. A hazai
torténettudomany a csaladképzddés kezdetének az 1231. évi elsé teriiletosztalyt — a nem-
zetségi birtok szétosztasa teriileti elkiilonitéssel — tartja.

1292-ben gelsei Andras és fiai a monyor6sdi prédium harmadat és a Pokafoldet (Pou-
kafeldu) elcserélik Andornak fia Péterrel (Petrus) a gelsei (Golsa) és alsari (Olsaar) prédi-
umokért, az egyezségben Péter Makfa (Makua) iranti jogarol is lemond Andras fiai javara
(NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1866: 42). 1293-ban Andras 6si birtokaibol kiadja
fiai osztalyrészét, sajat részére csupan egy Dravan tali birtokot tartott meg (IPOLYI - NAGY
— VEGHELY 1876: 400). Még ugyanezen évben Andras fiai, Andrés (4dndreas), Lasz16 (La-
dizlaus) és Dénes (Dionisius) a fennmaradt monyordsdi (Munorosd) résziiket is atengedték
unokatestvériiknek, Lorinc fia Marknak (Mark), a Pah (Paach), Gelse ¢s Makfa birtokokban
1év6 részei ellenében (DL 91140.) — (NAGY — STUMMER — RATH — VEGHELY 1867:
86); (IPOLYI - NAGY — VEGHELY 1876: 399) —, igy az egyezség kovetkeztében Gelse a
harom testvér birtokaba kertilt. A harom testvér koziil Andras 1302 utan mar nem szerepel
a birtokligyekre vonatkoz6 iratokban — a kés6bbi dokumentumokbdl itélve valosziniileg
0rokosok nélkiil halt meg.

Laszl6 és Dénes (filii comitis Andree filii Chapov de Gelse) 1314-ben atirattdk a Mark-
kal kotott 1293. évi egyezségleveliket (NAGY — VEGHELY — NAGY 1886: 110), és 1315
elején osztottak fel maguk kozott Gelsét (NAGY 1878: 374). Ezen oklevél emliti elészor

1 Karacsonyi Janos hivatkozéasa valdszintileg téves, a jelzett utalas nem talalhato.
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azt a gelsei templomot —,,ecclesiam sancti Ladislai regis” NAGY 1878: 375) —is, amelyben
rovid idével ezutan a sorsforditd esemény tortént.

Margaretha jelenkori névhasznalata nem egységes, névhasznalati probléma mas ko-
zépkori személyek vonatkozasaban is megfigyelhetd. A csaladnevek kialakulasa elétti sze-
mélyek megnevezése nagyrészt szerkesztoi attitid kérdése, amely a névhasznalat
szabalyaihoz valo szerkesztdi beallitottsagot fejezi ki. A tulajdonnév viszont mindig azo-
nosito jellegli név, igy az olyan nevek hasznalata, amely hibas beazonositas eredménye,
vagy hibas beazonositasra vezethet, nem elfogadhato.

A korabeli oklevelek altalaban a férjére hivatkozva (domina Margareta consors, magistri
Pauli dicti magyar, nobili domina relicta condam magistri Pauli dicti magyar) jelolik meg a
személyt. Esetenként, illetve a személyesebb jellegli végrendeltekben, kiegészitve a szdrma-
zasara valo utalassal is (Nobilis Dominae Consortis Magistri Pauli dicti Magyar, Filiae vide-
licet Magistri Ladislai, Fily Andreae, Fily Chapou de Gelse, de genere Nadasd in Comitatu
Castriferrei).

Schogg Kristof papoci prépost az altala 1764-ben készitett portré feliratara Margaretha
nevét a Nadasd nembeli Gelsei Margitként (Margaretae de Gelse de Genere Nadasd) iratta
(PODHRADCZKY 1860: 266). Pér Antal életrajzi tanulméanyéban altalaban (nemes) Ma-
gyar Palnéként nevezi, de irdsdban a Gersei Margit nevet is hasznalta. Bedy Vince 6tven
évvel késébbi munkajaban a Gelsey vezetéknevet valasztotta.

A Gelsei vagy Gersei vezetéknév hasznalata egyarant elfogadhato, és megfelel a XIV.
szazadban kialakult nemesi csaladnév hasznalati szokasoknak is. Mivel Margaretha gyer-
mekkori lakhelyét a korabeli oklevelek altalaban Gelseként nevezik, nyilvan a Gelsei val-
tozat tekinthetd autentikusnak. Fiilop Laszl6 a Vasi Szemlében megjelent irasdban részletesen
foglalkozott Margaréta jelenkori névhasznalataval, majd a Gersei vezetéknév mellett foglalt
allast.”

Nem szerencsés viszont a ,,Gersei Petd”,>* illetve a ,,Petd” vezetéknevek hasznalata.
Ennek {6 oka, hogy Pet6 nem felmendje, hanem oldalagi rokona, masodfokt unokatestvére
és kortarsa volt Gelsei Margitnak. A nemesi csaladnevek ebben a korban a magasabb tarsa-
dalmi statuszt kifejezo de... tipusu elonevekbdl alakultak ki, az oklevelekben altalanosan hasz-
nalt eldnevek pedig mindig a nemes birtokara utaltak. Pet6 apja Mark gelsei birtokrészét mar
1293-ban elcserélte unokatestvéreivel. Fiat, Petot még 1373-ban is a ,peteu filius mark de
makwa” (DL 91799.) néven emlitik. Margit asszony 1369. évi adomanya Geerse fele részét
érintden, vélhetdleg Peté magatartasa miatt meghitisult (DL 91750.), bar ezt négy évvel késébb
a Mezolaki Miklossal kotott egyezség alapjan mégis sikeriilt megszereznie (DL 91799.).

Gersét Mark unokai, Janos és Tamas, 1399-ben kaptak meg Zsigmond kirdlytol (NAGY
— VEGHELY — NAGY 1890: 295), igy a Peté-4g névhasznalatat valojaban csak az 1399.
évi adomany alapozta meg.’ A kés6bb baroi szintre emelkedett Pethé de Gerse csaladban
harom Margit is azonosithato, koziiliik a legismertebb gersei Pethd Margit 1640-ben halt
meg Szécsényben — enyingi Torok Istvan, majd pedig telekesi Torok Ferenc felesége volt.

2 Allaspontjat viszont a jelenkori Gelsére alapozta: ,,Gelse Zala megyei telepiilés, ahol a csalddnak birtokai so-
hasem voltak.” Nem vizsgalta a Vas megyei Gersekarat XIII-XIV. szazadi nével6fordulasait.

3 Szende Laszl6 a Piast Erzsébet és udvara cimi értekezésében Margarétat a ,,gersei Petd familia tagjaként”
Gersei Pet6é Margit néven emliti (185, 186. old.), de hasznalja a Magyar Palné nevet is.

4 F. Romhényi Beatrix a Koldulo bardtok, gazdalkodo szerzetesek cimii értekezésében a gelsei Peté Margit, ger-
sei Petd Margit és a Gersei Peté Margit neveket hasznalta (92, 95, 118, 213, 388. old.).

5 Az 1399. évi adomany Pet6t mar ,,Pethw de Gerse” -ként emliti.
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ELETENEK ELSO SZAKASZA

,,Arva'nak mulik a szava, langol a haz,
Ostorszij gyorsan magyardz.”
GHYMES

Bizonyara csak a véletlen jatéka, hogy a Ghymes-egyiittes dalanak fenti sorai pontosan fedik
ané¢hai gimesi varnagy hitvesének, az 1332. évi oklevélbdl kirajzolodd gyermekkori tragé-
diajat.

A gelsei hatalmaskodas idépontjara, melynek soran Gelsei Margit a csaladjat elveszi-
tette, a bevezetdben hivatkozott oklevél vagy mas irasos forras nem tartalmaz adatot. A vas-
vari kaptalan eldtt Margit apja és nagybatyja Dénes, 1315. januar 28-an tett telekosztalyt
(NAGY 1878: 374). A hatalmaskodas soran életiiket veszto testvérek birtokait (Makua,
Gelse, Zala és Paah) Karoly Robert 1324. oktdber 26-an eladomanyozta (BLAZOVICH
1993: 234). A gyori kaptalan jelentése a ,,koronara szallt” birtokokba tortént beiktatasarol
1324. november 7-én kelt (NAGY — VEGHELY — NAGY 1886: 175). igy a hatalmaskodés
idépontja e két esemény kozé tehetd, de nagy valdsziniiséggel még a szalaf6i csata elétt le-
hetett. A szalaf6i csata datalasa viszont szintén bizonytalan, 1317-ben és 1319-ben is lehetett
(ENGEL 1988: 126).

Valoszintileg nem véletlen, hogy a két testvér birtokaira 1324-ben Magyar Pal gimesi
varnagy — 1323-ban még a kiraly aprdodja, 1324. december 20-an viszont mar tarnoknagy
(maior tuarnicorum regis) is — kapott adomanyt. Az adomany mogott egy a kiraly kornye-
zetében 1év6 befolyasos személy gondoskodasat kell latnunk, ugyanis az adomanyozottat
az 1332. évi oklevél mar az arvan maradt Gelsei Margit férjeként emliti. A gondoskodo sze-
mély Margit anyai nagybatyja, az 1324 6szEtdl orszagbiroi tisztet betoltdé Kocski Sandor,
vagy talan a kiralyné Piast Erzsébet lehetett — a kiradlyné Margit asszony késébbi birtok-
igyeire valo befolyasa egyértelmiien kimutathatd. Az ekkor 19 éves kiralyné udvaraban
mar biztosan ott volt a vele kozel egykort Gelsei Margit, akirdl valdé gondoskodast nyilvan
a feladatanak is tartotta. Az 1332. évi oklevél szerint Margitot az ¢g6 udvarhazbodl dajkajanak
serénysége mentette meg, a dajka emlitése azonban nem feltétleniil Margit kisgyermekkorat
jelenti. Kocski Sandor 1328. évi haldlakor Gelsei Margit mar biztosan nagykort volt,
ugyanis az orszagbir6 birtokainak fele része ekkor mar az ¢ kezén volt zalogban.

A vasvari kaptalan jelentése szerint Magyar Pal beiktatasanak Lérinc unokaja, Mark
fia Pet6 (Pethew) ellentmondott. Viszont az I. Karoly atiratban fennmaradt, 1324. november
29-én, Visegradon kelt oklevél szerint, miutan ez miatt a kiraly elé idézték, ellentmondasat
visszavonta (NAGY — VEGHELY — NAGY 1886: 175), (DL 2765.).

Petd szerint a Magyar Pal részére iktatott birtokok valdjaban ,.de iure et de facto” 6t
illetik. A korai szokasjog alapjan a nemzetségek a nemzetség 6sfoglalasu kozos teriiletét
orokos joggal (,,jure haereditario”) birtak, a birtokok férfidgon 6roklddtek és a férfiagon ki-
halt csaladok birtokai nem a kiralyra, hanem a nemzetségre szalltak vissza. Ezzel szemben
esetlinkben a Magyar Pal szamara iktatott birtokokat a ,,koronara szallt” jelzével illették. A
nemzetségi birtok dsi jellegének valtozasa mar az 1222. évi Aranybullaban kimutathato:
~Ha valamely nemes ember fiumagzat nélkiil hal meg, birtokanak negyed részét leanya
kapja,; a tobbivel azt mivelje, a mit neki tetszik.” (DTT: 1222. évi IV. torvénycikk). A néagi
oroklés a XIV. szazad elején mar eléfordul —az 1313-ban elhunyt Monoszld nembeli Egyed,
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volt tarnokmester, végrendeletében fit utod hianyaban néagi rokosoket jeldlt meg (ENGEL
1988: 107). Az Aranybulla rendelkezése — ,,Ha pedig testamentom nélkiil torténik haldla,
valamely kézelebb valo atyjafiai vannak, azoké legyen, és ha teljességgel semmi nemzetsége
nem volna, a kiralyra szalljon birtoka.” — viszont ezt a ,,nemes ember” végakaratahoz kototte
(DTT: 1222. évi IV. térvénycikk 1.§). Talan ez az oka annak, hogy 1324-ben még a kiralyi
adomany valasztasa tiint a biztosabb megoldasnak, amelynek atmeneti eredményességét
Pet6 visszavont ellentmondasa igazolja. Pet6 ellenallasa bizonyara nem volt ok nélkiili, Por
Antal feltételezése szerint nem kizart, hogy a hatalmaskodas idején még a Németjvariakhoz
huzott (POR 1888: 471), de elegend§ lehetett okként az is, hogy Peté csaladja nem kelt ro-
konai védelmére.

Az els6 oklevél, amely Gelsei Margitot mar Magyar Pal tarsaként (consors) emliti,
1332. oktober 20-an kelt. Az 1328-ban elhunyt Kocski Sandor 6rokosei — fia, Gyorgy €s
unokatestvére, Miklos — birtokaik felét (Papoc, Ecs, Pazmand, Somlyo, Kocsk, Zsédeny,
Miske, Ukk, a két Pali és Sebes) kiralyi jovahagyassal zalogdsszegben Margit asszonynak
adtak el (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 161).

A kovetkezd honapban, november 8-an kelt I. Karoly ,,fiusitd” oklevele, melynek dis-
positidja szerint a privilégium adésa kiralyi gondoskodasbdl, jovatételként tortént, tekintettel
Kocski Sandor és Magyar Pal kiilonos és érdemes szolgalataira, kovetendd jo példat mu-
tatva: ,,... akik utodaikkal egyiitt a kiraly és a szent korona szamara tett hiiséges szolgalataik
miatt hiitlenek altal vesztek el kegyetlen halallal, azok 6rokségét nehogy idegenek szerez-
hess¢k meg, vagy az ellenség vehesse birtokaba...” Tovabbi indoklasa szerint az atyai 6rok-
ség a természetes és a pozitiv jog alapjan is megilleti Margit asszonyt, ezért az orszag
szokasjoga ismeretében, kiilonds kegyelmébdl és kiralyi hatalmabol diszpozitiv szabalyt al-
kalmazva atyai javainak 6rokosévé teszi (FEJER 1832/b: 592-596).

Harom nappal kés6bb, november 11-én Karoly Robert Magyar Palt is megerdsitette
felesége, a mar ,,valosagos 6rokos” Margit asszony atyai birtokaiban — az 1324. évi adomany
(Makua, Gelse, Zala és Paah) alapjan (NAGY — VEGHELY — NAGY 1886: 268). Ennek
oka valodszintileg az ujszerli megoldas bizonytalan kimenetelében keresendd, a késébbiek
szerint ez az 6vatossag kozel sem volt alaptalan.

A privilégium Margit asszonyt kamarasnak ,,cubiculari” nevezi. Egy 1238. évi, a na-
polyi Anjou kiralyi udvar udvartartasat ismertetd iras, két kamarast emlit a kiraly kozvetlen
kornyezetében szolgalatot teljesitok koziil az els6 helyen. A késébbi magyar kiralyi udvarok
kamarasai is a kiralyi udvar ,,bels6 termeiben” teljesitettek szolgalatot. A szolgalattevok fel-
iigyeletét ellatd kamarasok a kiralyi csalad bizalmas, meghitt emberei voltak. Az udvari
rangsorban elékeld helyen all6 kamarasok, az udvari iinnepélyek fényét is nagyban emelték
— Matyas ¢és Beatrix lakodalmi menetében kilenc ifjti kamaras tancoltatta a lovat.

Az 6rokolt és adomannyal is bebiztositott birtokokrol 1339-ig nincs informacionk, az
1339-es két adatbdl itélve azonban nincs okunk kételkedni abban, hogy e birtokok felett
Magyar Pal és felesége rendelkezett (PITI 1999: 99, 105). Nem tudjuk azt sem, hogy a ki-
ralyi udvarban Margit asszony meddig latta el a kamarés szolgalatot — val6szintileg mar
nem sokaig, ugyanis a kés6bbiekbdl inkabb anyai elfoglaltsagara kovetkeztethetiink.

Pal orszagbird 1337. évi intézkedésébdl Magyar Pal mester fiarol, Domokosrol sze-
rezhetiink tudomast — kiralyi adomanyként a Szatmar megyei Bogda birtokot kapta (DL
51078.). Pér Antal szerint Domokosnak mar 1332-ben is nagykorunak kellett lennie, igy
Magyar Pal el6z6 hazassagabol sziilethetett (POR 1889: 471). Biztosan kozos hazassagukbol
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szarmaz6 gyermekeik Erzsébet és Laszlo. Erzsébet 1344-ben, Laszl6 pedig 1345-ben tiint
fel — valoszintileg ekkor mar nagykoruak, igy az 1330-as évek elején sziilethettek.

Mark fia Pet6 1340. januar 1-én a veszprémi kaptalan el6tt joszagai (Gerse, Makua,
Noghmezadou, Hodaz, Sarfeumezadou és Nogpah) Magyar Pal altali elfoglalasa miatt tilta-
kozott (IPOLYI—-NAGY — VEGHELY 1873: 116). Ez az egy oklevél nevezi Petét gerseiként;
az oklevélbdl még azt is megtudhatjuk, hogy Petdnek Gersén haza volt, amelybdl 6t és hoz-
zatartoz6it Magyar Pal kizarta, és a hazat felgyujtotta. Ez évben, marcius 25-én kelt a vasvari
kaptalan I Karoly kiralynak irt azon jelentése is, amely szerint rokoni kapcsolatait Petd a kap-
talan el6tt igazolta, igy a kaptalan allasfoglalasa szerint 6t az 6rokosddés Gerse, Kysmakua,
Huzzewpah és Zalatheluk birtokokban megilleti NAGY — VEGHELY — NAGY 1886: 362).

Az iigyben 1341. februar 18-an a vasvari képtalannak két Gjabb levele is beazonosit-
hatd, kirdlyi parancsra a kaptalannal 1év6: 1260. évi birtokmegvaltasrdl szolo kiadvanyat
privilégialis formaban atirja (DL 91316.), valamint sajat 1313. évi privilégiumardl is hiteles
masolatot készit (DL 91317.), és mindkét iratot a parancsban foglalt moédon megkiildi a ki-
ralynak. Az ligy lezarasarol, illetve folytatasardl nincs informacio, eredménynek konyvel-
hetjiik el azonban a csalad birtokainak 1260-ig torténd visszavezethetoségét.

1340-ben Magyar Pal palydjanak csticsara ért, december 19-én mint kiralyi kincstartot
(thesaurarius) emlitik. Karoly Robert 1342. julius 16-an halt meg, igy ha a fenti birtokiigy
eddig az idépontig nem zarédott le, akkor annak rendezése mar fiara, a julius 21-én meg-
koronazott I. Lajosra maradt.

Magyar Pal 1343. augusztus 21-én Laszl6 csazmai prépost — €s egyben kiralyi titkos
kancellar és kapolna ispan — elott Gelse, Gerl, Nogmezadow és Kysmezadow Vas megyei
birtokait, és Hwzwpah Zala megyei birtokat a feleségének, Margit asszonynak adta (NAGY
— VEGHELY — NAGY 1886: 414). Az adomany ténye azt igazolja, hogy a fenti birtokok
1340 utan is Magyar Pal kezén maradtak. Mivel 1346-ig Pet6 személye a birtokok kapcsan
nem keriilt még eldtérbe, feltételezhetden az adomanyozas mas okbol torténhetett.

1343-ban keriilt sor Erzsébet kiralyné napolyi ttjara. A kiralyné és népes kisérete junius
8-an indult utnak Visegradrdl, majd 1344. aprilis 4-én indult vissza Manfredoniabol. Erzsé-
bet kiralyné kiséretének egyes feltételezések szerint Magyar Pal is tagja volt. Mivel az 1343.
¢évi adomany idején Erzsébet kirdlyné mar Napolyban tartézkodott, ennek csak az esetben
van realitasa, ha I. Kéroly kincstartoja késobb indult az 6zvegy kiralyné utan. Kiikiillei Janos
beszamolodja szerint, Lajos kiraly ,,még négyezer igen jo arany markat kiildott” a kiralyné
utan, igy Magyar Pal napolyi utjanak valoban lehetett alapja. A feltételezést erdsiti, hogy
els6 végrendeletét a titeli kaptalan el6tt — nem sokkal a kiralyné és kiséretének a visszaér-
kezése utan — 1344. december 21-¢én tette.

Végrendeletében feleségére, Margit asszonyra hagyta valamennyi Sopron, Zala és Vas
megyében fekvo vasarolt birtokat, a budai és esztergomi hazaval, visegradi telkével és
Obuda teriiletén fekvé Fenewmal nevii sz616jével egyiitt. Lanyara, Erzsébetre pedig a Sza-
bolcs megyei Biaach, Patruh, Byayuk, Wewsed, Keek, Laphtelek, a Bodrog megyei Adrian,
a Temes megyei Modus, Biaka, Berch és az Esztergom megyei Dag, Saros birtokait, az
Adorjan birtok teriiletén 1év6 ménest, valamint egy sz616t Buda varosa mellett fekvd Szent
Jakab faluban. Engedélyezvén azt is, hogy a birtokokkal szabadon rendelkezzenek. (DL
3609.) Végrendeletében fiai (Domokos és Laszlo) nem szerepelnek, viszont veliik kozdsen
intézi 1345-ben a Bodrog megyei Fels6adorjan birtok vételét (DL 3736.).
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Egy . Lajos altal kiadott, késébbi atirasban fennmaradt 1346. évi oklevél (DL 90927.)
szerint Margit asszony atyjatol 6rokolt birtokainak egy részét Makwa, Hodaz és Zalateluk
birtokokat unokatestvérének Mark fia Petdnek atengedte. Az adomanyozasra a kiraly el6tt
Magyar Pal, Margit asszony, €s fiuk Laszl6, valamint Mark fia Petd részvétele mellett kertilt
sor. Az oklevél regesztaja szerint ,,megallapitottak, hogy 6seiktdl 6rokolt birtokaikat: Gelse,
Makwa, Mezado, Sarfewmezado, Hodaz, Zalateluk, Pah és Derse possessiokat téliik az idok
folyaman elidegenitették, ezeket azonban Karoly kirdly 6rokjogon Margit asszonynak ado-
manyozta”.® A birtokok atengedése ,,bizonyos feltételek mellett” tortént, ennek ellenére
Margit asszony a harom birtok atadasat késébb sohasem vitatta, Pet az adomanyt kdvetden
nevét mar Makua-i, Makwa-i elénévvel hasznalta.

Laszl6 birtokiigyek rendezésébe torténd bevonasat, egy 1347 évi irat is bizonyitja. Ma-
gyar P4l fidval a Rabakdzben fekvo két Pali (Paly) tigyében jart el, mivel a két birtokot Kocski
Gyorgy a zalogbol nem valtotta ki (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 199).

1350. januar 29-én Erzsébet kiralyné elott Magyar Pal egy ujabb végrendeletet tett,
amelyben lanyara, Erzsébetre hagyomanyozta az Esztergom megyei Dag, Saras, a Szatmar
megyei Bach, a Szabolcs megyei Deuecher, a Bodrog megyei Fulseu-Adryan és Olsou-Ad-
ryan possessiokat és a budai Szent Jakab falu teriiletén 1év6 sz616t, valamint az Adorjan
possession 1év6 40 lovat (DL 4109.). Az oklevél szerint a végrendelkezést Péter és Pal apos-
tolok kiiszobének felkeresése — romai zarandoklata — miatt tette, Erzsébetrdl vald gondos-
kodasakeént, akinek ekkor a férje is tavol van. A tervezett zarandoklat a masodik napolyi
hadjarat idejére tehetd, amelyre a kiraly aprilis 4-én indult utnak Zengg-bal.

Por Antal feltételezése szerint a napolyi hadjarat egyik vezetdje, Lackfi Miklds lehetett
Magyar Erzsébet férje (POR 1889: 477). Por feltételezése valdsziniileg téves, ugyanis egy
1430. évi oklevél Magyar Palné (domina Margaretha vocata mater nobilis domine Elizabeth
consosrs Pauli dicti Magyar) lanyanak, Erzsébetnek férjeként Kortvélyesi Miklost (Nicolao
Kwrthweles) emliti (GERESI 1883: 126).

ADOMANYOK ES ALAPITASOK IDOSZAKA

Az els6 idépont, amely Margit asszony adomanyozasi szandékara utal, 1351. majus 8-ra te-
hetd. Az esztergomi kaptalan 1364. évi atirasaban fennmaradt oklevél szerint Margit asszony
ekkor kért és kapott kiralyi engedélyt arra, hogy a Vas megyei Papoc helységet barkinek el-
hagyhassa (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 247). A feltételezést alata-
masztja Petd (— ekkor mar Makua-i) mester 1352. marcius 25-i, a Gelse possessio
eladomanyozasara vonatkozo tiltasa is, ami Margit asszony férjére és fiara, Laszlora is ki-
terjedt (DL 91441.). A helyzet komolysagara utal az oktober elején kelt kiralyi parancs,
amely Petd ¢és fiai, valamint mas név szerint megjelolt Gelse kornyéki személyek Margit
asszonnyal szembeni megidéztetésére vonatkozik (DL 909 15.). Az iigy folyomanyaként
Magyar Pal 1353. augusztus 22-én a csazmai prépost elott Gjra a feleségének, Margit asz-
szonynak adta a Vas megyei Gelse, Serl, Nagmezadow és Kismezadow valamint a Zala me-
gyei Hwzwupah nevi birtokokat (DL 3609.). Makwa-i Petd mestert pedig az igyben hdrom
marka birsag megfizetésére kotelezték — a birsag elengedésérol az orszagbird, a zagrabi piis-
6 Az oklevél regesztaja az adomanyozast ,,I. Karoly kiraly” részvétele mellettinek nevezi.

7 Az oklevél keltezése (1430. okt. 4.) mintegy nyolcvan évvel késébbi — valoszintileg ekkori atiras.
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pok kérésére oktober 6-an rendelkezett (DL 91454.). Ennek ellenére még ez év oktodberének
végeén, fia Janos nevében, Laszlo csazmai prépost elbtt, az eltiltast Gelse mellett a Dravan
tali Derze és a Zala megyei Paah possessiokra is kiterjesztette (DL 91456.), (NAGY — VEG-
HELY — NAGY 1886: 543).

Az elézményekbdl sejthetd 1épés megtételére — Margit asszony els6 adomanyara —
1353. oktdber 31-én kertil sor. Egyben ez az elsd emlitése Margit asszony kronikusnak tind
betegségének is, rendelkezését ugyanis betegagyaban tette végrendelet formajaban. Ren-
delkezése szerint a Vas megyei Gelse, Olsar, Sarfeumezadou és a Verce megyei Derze
nevii birtokat az 6budai klarissza apacakra hagyja, a nevezett kolostorban egy oltart is alapit
¢és meghagyja azt is, hogy halala esetén ide temessék. A birtokadomanyt férje és fia belee-
gyezésével tette, de a birtokok haszonvételi és a rendelkezési jogat élete végéig fenntartotta,
zalogba adas vagy elidegenités esetén a kivaltds jogaval viszont az apacak is élhettek
(NAGY 1891: 127), (DL 91460.).

Az adomanyban részesitett kolostor az 6zvegy kiralyné, Piast Erzsébet alapitasa, a vo-
natkoz6 papai engedély 1334-ben kelt, a kolostor hasznalatbavétele a negyvenes évek ko-
zepére tehetd. A kiralyné sajat végsé nyughelyét is itt jelolte ki, a kolostor kereng6jébol
nyilo Krisztus teste-kapolnaban. A kolostor a kiralyi udvar és a féuri csaladok leanyneveld
intézményeként is szolgalt, birtokokkal és mas jovedelmekkel valé ellatasat és ezek fel-
iigyeletét is az 6zvegy kiralyné iranyitotta. Az adomany elleni tiltakozasat Makua-i Petd
mester a vasvari kaptalan eldtt 1354. januar 8-an foglaltatta irasba (DL 91459.). Az 6zvegy
kiralyné kérésére — Pet6 tiltasanak mell6zésével — tortént kiralyi megerdsitést pedig januar
27-én rogzitette a budai kaptalan (DL 91460.), (NAGY 1891: 167).

Id6kozben Gjabb adomanyok is torténhettek, mert 1354. december 15-én a kiralyné
Margit asszonynak szabad rendelkezési joggal visszaadta az 1353. évi adomanyban szerepld
Olsar és adomanyban nem emlitett Zala megyei Hozyupah, Sceuthanduryaspaha, Beurpah,
Nogpokafelde valamint Vas megyei Korlahfalua, Syndafolde birtokokat (NAGY — VEG-
HELY — NAGY 1886: 557), (DL 91468.). A birtokok visszaadasara az oklevél szerint rész-
ben Margit asszony anyagi sziikségleteinek biztositasa (— hasznok szedése, betegségére
torténd hivatkozassal), a harom Pah esetében pedig a Boldogasszonypahon 1év6 palos mo-
nostor tizedének rendezése miatt keriilt sor. Torténetiroi is Margit asszony szorult anyagi
helyzetét emelik ki — , pillanatnyi pénzsziiksége” (POR 1888: 479), ,,csaknem nyomori-
sagba dontotte” (BEDY 1939: 7) —, e feltételezéseknek azonban nincs realitdsa. Margit asz-
szony atyjatol 6rokolt birtokai a csalad birtokallomanyanak csak a kisebb részét képezték,
igy anyagi gondjai ekkor még nem lehettek. A birtokvisszaadas tényleges oka inkabb az
Aranybulla szabad végrendelkezési joganak 1351. évi valtozasaval lehet kapcsolatban.
Ugyanis I. Lajos az 1351. végén tartott orszaggytilésen, a résztvevok kérésére a szabad vég-
rendelkezésre vonatkoz6 cikkely modositasa mellett erdsitette meg az Aranybullat: ,.Kivéve
egyediil a kivaltsagbol kizart, elobb érintett egy czikkelyt, tudniillik ezt: »Hogy az orékésok
hatrahagyasa nélkiil elhalo nemeseknek jogukban és szabadsagukban all az egyhazak, avagy
tetszésiik szerint masok részére, élok kozt vagy haladl esetére adakozni, hagyomdnyt tenni,
birtokaikat eladni vagy elidegeniteni.« Sot ellenkezoleg, éppenséggel ne legyen joguk ezt
megtenni, hanem birtokaik jog és torvény szerént, tisztan és feltétleniil, minden ellenmondds
nélkiil, legkozelebbi atyafiaikra és nemzetségeikre haromoljanak.” (DTT: 1351. évi torvény-
cikkek 11. §).
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Két nappal az 1354. évi birtokvisszaadas utan Magyar Pal a varadi kaptalan elott egy
ujabb rendelkezést tett. Feleségének €s leanyanak adta a Szabolcs, Szatmar, Bodrog, Fejér
¢és Esztergom megyei, valamint a Bereg megyei birtokait (NAGY 1891: 255), (DL 1066.,
DL 41387), megjeldlte felesége hitbér és jegyajandékat (200 marka) és lanya Erzsébet le-
anynegyedét is. Az adomanyt pedig 1. Lajos ez esetben is anyja, Erzsébet kirdlyné kérésére
erbsitette meg, egyben szabad rendelkezési jogot is adva a birtokokra (DL 1066.).

Valészintileg Peté mester mar tudott valamit, mert 1355. januar 31-én az orszagbird
el6tt, majd februar 3-an a kiralyi kapolnaispan és titkos kancellar eldtt ujra protestal és til-
takozik Gelse, Sarfeumizhadon, a masik Myzhadon, Gench, Huzupah és Derze elidegenitési
szandéka miatt (DL 91471., DL 91472.). Pet? tiltakozasa az 1353. évi adomanyban szerepld
Gelsére és Derzére is kiterjedt (— igy ezek ekkori statusza is kétséges), s a Margit asszony-
nak visszaadott Hossztipah mellett még harom birtokot érint, amelyek koziil Gencs az ed-
digiekben még nem volt emlitve.

Az 1354. évi birtokiigyek valds okara Margit asszony 1355. marcius 15-¢én tett ujabb
adomanya mutat ra: férje egyetértésével — a haszonvételi és rendelkezési jog fenntartasa
mellett — Szabolcs és Szatmar megyei birtokokat adomanyoz a klarissza apacaknak (DL
4501.). Fia, Laszl6 egyetértésének hidnya nem véletlen, Lasz16 ugyanis mar 1354-ben el-
hunyt. Holttestét a klarissza kolostor fogadta be; megtudjuk azt is, hogy Léaszl6 nds volt, és
Ozvegye is az 6budai kolostort jeldlte meg végsé nyughelyeként. Laszl6 temetésekor az apa-
cak a Bodrog megyei két Adorjant kaptdk adoméanyul (FEJER 1833: 434, 435-437).

A Bodrog megyei két Adorjanra vonatkozoan a kiraly aprilis 6-an rendelte el a klarissza
apacak birtokba iktatasat, ennek megtorténtét az 6budai kaptalan aprilis 26-an jelentette a
kiralynak (DL 4505.). A Szatmar és Szabolcs megyei birtokok ,,jovevényeknek” valé at-
orokitése a helyi birtokosok tiltakozasat valtotta ki, Zalkat (Zalka) és Matét (Mathe) érintéen
még 1360-ban is tiltakozassal élnek (DL 51879.). Margit asszony 1361-ben Visegradon, a
Szabolcs megyei Demecser (Deuecher) Szent Gyorgy egyhazanak adta a Merse nevil ha-
lastavat (NAGY-NAGY-VEGHELY 1874: 192).

Az év kozepén viszont mar Erzsébet kiralyné és az dbudai klarissza apacak prokuratora
Zudar Péter mestert tiltotta a (Deuecher) birtok hasznalata, rongalasa és elidegenitése tigy¢-
ben (DL 5066.). Az oklevélbdl azt is megtudjuk, hogy Erzsébet kirdlyné ezt megelézden a
birtokot 600 forintért mar megvasarolta. Ennek ellenére november 21-én mégis személyesen
intézkedett Zudar Péter kiralyi fépoharnok és fivérei beiktatasara, Demecsert ¢s még tovabbi
négy birtokot érintéen, melyeket azok Magyar Palnétol szereztek meg vétel révén (DL
5091.). Ugyanezen a napon kelt I. Lajos azon két oklevele is, amelyekben a vevok és Margit
asszony nyilatkoztak az adas-vétel részleteirdl, a Szabolcs megyei birtokok atengedése 3000
forint és a Pilis megyei Tinnye (Tennye) birtok ellenében tortént (DL 5092., DL 5093.).

Az 1355. évi adomany ¢és az ezt kovetd birtokiigyek a Magyar hdzaspar életében be-
kovetkezett jelentOs valtozasra utalnak. A Margit asszony sziiléfoldjéhez tartozo birtokok
tekintetében mar nem az elidegenitéssel, hanem a birtoklassal kapcsolatos tigyletek keriilnek
el6térbe, mas tavoli birtokok esetében viszont az elidegenités dominal. Valoszintileg a ha-
zaspar az ezt kdvetd idoszakban koltozott a Vas megyei Papocra, ennek eldkészitése ekkor
mar folyhatott. Abban, hogy végso lakhelyiil nem Gelsét valasztottak, biztosan kdzrejatszott
a Kocski Gyorggyel vald jo viszonyuk, valamint a Petd csaladdal valo ellentét is. Mas
igyekbdl tudjuk, hogy Margit asszony anyai unokatestvérének, Kocski Gyorgynek is Pa-
pocon volt udvarhaza, Magyar Palt egy késébbi irat néhai Papuch-i ként emliti (DL 91732.).
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1354 utan lanyukrol, Erzsébetrdl sem értesiiliink tobbé, az ekkor leanynegyedként meg-
jelolt birtokok mar az 6ébudai klarissza kolostor adomanyat képezték, a késébbi birtokiigyek-
bél itélve az 1360-as években mar biztosan nem lehetett életben.

1355. augusztus 20-an Regeni Tamas fia Istvan a szomszédsag jogan azért emelt kifo-
gast, mert a Magyar hazaspar a Szabolcs megyei Bach birtokot masnak akarta eladni (DL
41267.). Makwa-i Petd mester pedig 1356. julius 27-én a kiraly elott, Treviso (Teruisio)
mellett azért protestalt, mert a Mezado és Gern birtokokat Margit asszony elfoglalva tartotta
(DL 91488.), (IPOLYI - NAGY — VEGHELY 1873: 130). 1358. aprilis 26-4an Gjra panaszt
tett ekkor Gelse, Mezhadou, Sarfeumezhadou és Gery elfoglalasa miatt (DL 91523.).

Gelsei Margit 1357 8szén, Budan tartozkodott, oktober 3-an megint betegagyban tette
ujabb adomanyat, amely szerint az atyjatol 6rokolt gelsei sz616t €s jobbagytelket a vasvari
domonkosoknak adomanyozta (DL 91505.). 1357 végén keriilt sor egy régebbi birtokiigy
lezéarasara is. Csak Moric 1309-ben a papoci uradalmat a kolostorba vonult volt feleségének
¢és rokona Csak ban kolostorban €16 6zvegyének adta. A gydri kaptalan privilégialis oklevelét
1223-ban Karoly Rébert is megerdsitette (FEJER 1832/a: 444), a birtokot viszont 1325-ben
Kocski Sandornak adta (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 137). Az 6budai
domonkos apécdk altal feltdmasztott birtokigény végs6 rendezése 1357. november 18-4n
tortént meg, melynek soran Katalin soror a Vas megyei Papocot tartozékaival (Ekl és Csa-
tabér) és a Sopron megyei két Palit Kocski Gyorgynek és Margit asszonynak 300 marka
6rok aron eladta (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 217).

Ekkor a birtokiigyekben tobbnyire mar Margit asszony jart el; 1358. januar 24-én me-
gint betegagyban van, ¢s tesz bevallast a Bereg megyei Musey és Kyszalka eladasarél (DL
1066.). Az adasvétel feltételezhetOen az Erzsébet kiralynéval egyeztetett modon torténhetett,
mert aprilis 12-én utolagosan a kirdlyi megerdsitést is megkapta (DL 1066.). Ugy tiinik,
hogy Magyar Pal sem tudott a két birtok eladasarél, melyek beiktatasa az dbudai apacak
részére igy meghitsult, Magyar Pal igyvédje a Gyula pozsonyi alispannal szemben inditott
pert 1359. februar 24-én elveszitette (DL 41387.).

1358-ban — Petd panasza alapjan kiralyi utasitasra — Vas megye kozgytlésén tantik
meghallgatasara kertilt sor; Kont Miklos nador jelentése szerint Gelse és Gery Makua-i Petd
orokolt birtokai, a masik két possessiot pedig mar a nagyatyja is birta (DL 91523.). Novem-
ber 20-an Margit asszony a Vas megyei Trebech posessioban 1€vo részeket vett zalogba (DL
91525.). A nadori gytilésen elhangzottak felbatorithattdk Peté mestert, mert a kiraly januar
2-an mar az idézésére adott utasitast, ugyanis Margit asszony panasza szerint annak Vas
megyei Gelse, Geregen, Nogmezado, Saarfeumezado birtokait jogtalanul elfoglalta (DL
90922.). Hasonlo6 problémak lehettek a Zala megyei Scenthandraspaha birtokokkal is, mert
februar 22-én Margit asszony a possessio visszaszerzése tigyében intézkedett (DL 91533.).

Az eddigi adomanyokbol megitélhetéen Margit asszony a birtokok hasznainak szedését
¢és a rendelkezés jogat tobbnyire fenntartotta. Az erre vald torekvés rokonai részére tortént
elidegenitések és adomanyok esetében is megfigyelhetd. Magyar Pal felesége kérésére 1359.
marcius 25-¢én a budai kaptalan el6tt a Vas megyei Sarfomézadot (az oklevél regesztajanak
szlikszavu tudositasa szerint: fratri suo patrueli — atyai unokafivére) Elleus fianak, Miklos
mesternek, valamint Miklos mester Janos nevii fianak 600 forint 6rok aron eladta (DL
91535.). Kozel két évvel ezutan, 1362. marcius 19-én, a budai kaptalan kiralyi utasitasra a
bizonysaglevelrél Gelsei Margitnak egy atiratot adott ki (DL 91573.). Az atirat alapjan az
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foglalt feltételnek (— a birtokok 6sszes jovedelmeinek atadasa Margit asszony élete végéig)
nem tettek eleget (DL 91585.). Ezzel az ligy még mindig nem zarult le, mert a vasvari kap-
talan 1363. januar 8-an kelt jelentése szerint Margit asszony Sarfomézado birtokaba torténd
bevezetése soran Elleus fia Miklos mester ellent mondott és ellentmondésa miatt januar 20-
ra a kiralyi prezencia elé idézték (DL 91585.). A végeredményrdl nincs kdzvetlen informa-
cio, bar ez nem igazan lehetett kétséges. Miklos mesterrel és fiaval, Tuz Janossal még
1364-ben is pereskedésre kényszeriilt (DL 91698.).

Petdvel valo ligyének lezarasa viszont még mindig varat magara, Miklos orszagbird
1359. majus 8-an a pert, az alperes Makwa-i Pet6 altal bemutatott kiralyi parancsra, Szent
Mihaly nyolcadara (oktober 6-ra) halasztotta (DL 91537.).

1359-es évre tehetd Gelsei Margit els6 alapitdsa is, bar az ennek részét képezd templom
ekkorra mar elkésziilt. Az Agoston-rend magyarorszagi tartomanyfénoke, Varadi Miklés
ugyanis ez évben kért engedélyt Kalman gyori piispoktdl az egyhazmegye teriiletén a rend
megtelepedésére. Kérelme szerint Gelsei Margit Papocon a Boldogsagos Szliz Maria tisz-
teletére templomot épittetett, mellette pedig telket ajanlott a kolostor megépitésére, és val-
lalta annak javadalmazasat is (BEDY 1939: 52). A Kalman piispok engedélye alapjan
alapitott perjelség Margit asszony altali javadalmazasa 1360-ban Visegradon, az esztergomi
kaptalan kikiildéttei elétt tortént (FEJER 1834: 175), (BEDY 1939: 98). A javadalom Papoc
birtok kétharmad részéb6l minden hasznaval és tartozékaival (kiilon kiemelve az Asszony-
erdd, a szombati vasarjog ¢és a hatkerekii malom jovedelmét), Miklosfalu birtok fele részébol
minden hasznaval és tartozékaival (kivéve az itteni malmokat), Sebes birtokbol és a Zala
megyei Hosszapah és Tulpah hegyjogabdl allt. Bizonyos birtokrészekre ez esetben is az
¢lete végéig tartd haszonélvezet kikotése mellett rendelkezett. Az adomanyt a kiraly 1361.
majus 23-an erdsitette meg (FEJER 1834: 220). Az alapitas miatt sérelmét vélelmezé Szent
Lérinc-egyhazat Margit asszony 12 loval, 8 6korrel és a rabai malom két kerekének jove-
delmével karpotolta (BEDY 1939: 53).

A perjelség megépitésének fedezeteként Margit asszony valosziniileg az eddigi életében
mar sok gondot okozé atyai 6rokségét szanta.1360. marcius 16-an Makua-i Petd ujra eltil-
tassal €lt, a Gerse, Mezadou és Sarfeymezadou, Gerny, Hozzoupaah és Derze possessiok
elidegenitését érintéen (DL 91545.).% Petd gyantja nem volt alaptalan, a Kont Miklds nador
altal aprilis 4-én kiadott oklevél szerint a Gelse, Saarfemeezadow és Gern possessiokat a
nador 200 budai marka 6rok aron megvette, de a vételar kifizetéséig nem Iép birtokba (DL
93886.).

1361-ben Margit asszonyt a balsors két esetben is elérte, ez év elejére tehetd Koceski
Gyorgy haldla, az év végére pedig a férjét, Magyar Palt is elveszitette — november 11-én
Margit asszonyt mar Magyar Pal 6zvegyeként emlitik (DL 5093.). Kocski Gyorgy halalat
kovetden, aprilis 9-én 1. Lajossal megeroésittette nagybatyja, Kocski Sandor 1327. évi ado-
méanyat (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 226).

Az adomany megerdsittetése nem volt sziikségtelen, ugyanis Kont Miklds nador 1362.
majus 12-én kelt itéletlevele szerint Papoc tartozékainak (Chataber, EkI) és az ezekkel szom-
szédos Miklosfalva tulajdonjogat Moric fia Simon mester megtamadta, a nadori itélet szerint
vitatott birtokok Margit asszonynak és Kocski Gyorgy unokafivérének Kacso (Kachow) Ta-
mésnak a kozos tulajdona (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.: 239).

8  Erdekes szinfolt, hogy a Veréce megyei Derzét Erzsébet kirdlynd 1380-ban, végrendeletében udvarholgyére
Pekri Klarara hagyta.
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A kdvetkez6 évben mas birtokok tekintetében valt sziikségessé az orszagbiro intézke-
dése. Visegradon marcius 4-én kelt Bebek Imre azon oklevele, amelyben azt tanusitja, hogy
Meggyes (Meges) Jakab Magyar Pal 6zvegyének prokuratora 23 napon at varakozott az or-
szagbiro itéloszéke el6tt, de nem jelentkezett senki, aki meg akarta volna tdmadni az 6zvegy
Sebus, Huzyupah és Gelse birtokokra bejelentett tulajdoni igény¢ét, amelynek a kihirdetése
a vasvari, gyori és papai vasarokon tortént. (DL 5196.)

Margit asszony 1364 elején az esztergomi kaptalannal atiratja a Vas megyei Papoc el-
adomanyozhatosagara vonatkoz6 1351. évi kiralyi engedelyét (NAGY — PAUR - RATH -
VEGHELY 1865/a.: 247), Gjabb tantjele az elidegenitési szandéknak a Nagyécs (NogEch)
birtokosainak vizsgalatara julius 21-én kiadott kiralyi parancs is (NAGY — PAUR — RATH
— VEGHELY 1865/b.: 118). Nem sokkal ezutan az oldalagi rokonok tiltasa is megjelenik,
Kocski Dénes fiai a birtokok (kiilondsen Papuch, Kuchk és Sedun) tervezett elidegenitése
miatt a vasvari kaptalan eldtt emeltek kifogast (DL 41612.).

Gelsei Margit 1) alapitasa, valasztott végso lakhelyének, Papocnak egyhazi urada-
lomma valo tételét célozta. A papoci prépostsag alapitdlevelét Kalman gyori piispok 1365
Szent Gyorgy napjanak nyolcadan (aprilis 24-ét kdvetd nyolcadik napon, majus 1-én) alli-
totta ki. A prépostsag okmanytaraban fennmaradt alapitélevél (VAJK 2003: 38) a tarsas kap-
talan statuszara, felépitésére és miikodésére vonatkozé pilispoki intézkedések mellett, az
alapitoné akaratanak megfelelden kitér az uradalom egészének megtartasara (csak egymas-
nak adhatjak el a birtokokat) és részletesen felsorolja az 0j egyhazi intézménynek juttatott
javakat (BEDY 1939: 8, 76). A javadalom a Vas megyei papocon egy utcabol (platea), a
Pépoc birtok fele rész¢ébdl, a szintén Vas megyei Kocsk birtokbodl, a Sopron megyei Raba-
kozben a két Pali birtokbdl és a Doch, Chayk, Vicafolde pusztakbdl (prédiumok), valamint
a Gy6r megyei Ecs birtok fele részébal allt. A felsorolas ez esetben is kiilon emliti az Asz-
szonyerdd felét, valamit még egy sebesi rét felét is.

A papoci prépost ¢és perjel birtokokba torténd bevezetésére 1. Lajos magyar kiraly a
pannonhalmi konventet 1367. februar 19-én utasitotta (NAGY — PAUR — RATH — VEG-
HELY 1865/a.: 252). Ennek megtorténtét kovetden, az ehhez tartozo bizonyitvany és a ki-
ralyi megerdsités kiadasa kozel egy évvel ezutan, februar 23-an tortént (NAGY — PAUR —
RATH — VEGHELY 1865/a.: 257). Peté mester ekkorra mar biztosan belatta, hogy Margit
asszony ¢életében nincs realitasa a ,,jure haereditario” elv érvényesitésének, ugyanis az egyik
sajatjanak tartott birtok (Sarfeumezadou) zalogba vételérdl a vasvari kaptalan egy 1367 6szi
bizonysaglevelébdl értesiilhetiink (DL 91732.). Makua-i Pet6 100 forintos, zalogba vételbol
szarmazo tartozasanak megfizetését Margit asszony 1368 marciusanak végén, Papocon, a
betegagyahoz kikiildott hiteles személyek el6tt igazolta (DL 91736.).

Margit asszony egy ujabb adomanya egyben a Papocon, valoszintileg ebben az ido-
szakban kialakitott jobbagytelkes telepiilésrész (hostat) elsé irdsos bizonyitéka is. 1367. no-
vember 13-an, szolgalataiért a Gench-1 Boda fia Janosnak ¢s feleségének ad egy Papoc
teriiletén a hostat (Houstat) utcaban (in platea) fekvo jobbagytelket, egy négy ekealjnyi (ju-
gerum) szantot és egy rabai malomhelyet a Papoc melletti Fkl-en, valamint a papoci piaci
vamot (DL 5622.).

A kolostor épitése ekkor még mindig tart, ennek befejezésérdl Margit asszony 1368-
ban rendelkezett, elszamolas kotelezettsége mellett a sebesi malom két kerekének jovedel-
mét és a papoci vasarvamot a perjel az épitkezés befejezésére fordithatja (BEDY 1939: 54,
102). Az irat érdekessége, hogy az egyhazi intézmények képviseldi mellett Gelsei Margit
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familidrisait-servitorait is megnevezi, az altala nemes férfiakkeént (nobilium virorum) meg-
jelolt Boda Mihalyt és Janost, Voros Jakabot és Meggyes Jakabot.

A prépostsag templomanak (ecclesie Sancti Salvatoris) épitésérdl nincs kozvetlen in-
formacid, de ekkor valoszintileg még épités alatt lehetett, ugyanis mas zalogba adasrol is
tudunk. 1368 végén Bebek Istvan orszagbird ad ki bizonysaglevelet a Magyar Palné altal
zalogba adott két Pali (Keetpaly) és Saras visszavaltasarol (NAGY — PAUR — RATH —
VEGHELY 1865/a.: 261). Az épitkezések koltségeinek fedezésére szolgalhattak az 1369.
¢évi birtokelidegenitések is. Makua-1 Peté mester mar az 1368. évi Zala megyei nadori gyii-
Iésen protestalt, mert ,,mint hallotta” Margit asszony Gelse, Hvzzyupah és Mezadou posses-
siok elidegenitését tervezi (DL 91738.). 1368 végén a zalai konvent szintén Petd
(Machkuwa-1) személyében tiltja Magyar Pal 6zvegyét a Hozyopachg possessio eladdsatol,
a szentjakabi Chermely fiat, Istvant pedig annak megvételétol (DL 91747.). Végiil Margit
asszony a Zala megyei (Pah nevii) birtokait a Pilis megyei Tinnyével, 1369 elején mégis az
6budai Klarisszak kaptak meg, Gtezer aranyforint ellenében (FEJER 1854: 202).

I. Lajos ez év marciusi 24-1 utasitasabol értesiiliink Margit asszony Makua-i Petének
juttatott Gjabb adomanyarodl, az utasitas végrehajtasat — a Gelse fele részébe tortént bevezetés
megtorténtét — a gydri kaptalan aprilis végén jelentette a kirdlynak (DL 91750.). Gelse Kor-
lathfalua felé esd részének atengedése, Margit asszony részérdl nyilvan nem volt feltétel
mentes, a feltételek teljesitése Petonek viszont valoszintileg nem allt szandékaban. Ezt sejteti
a kiraly Gjabb parancsa, amelyben a vasvari kaptalant utasitja nyilatkozattételre a Gerse €s
Mezadou possessiok Petdnek tortént elidegenitése tigyében (DL 91772.). A kiraly augusztus
26-an viszont mar a gyori kaptalant értesiti arr6l, hogy Magyar Pal 6zvegyétol Gelse, Kis-
91786.). A kiraly részére tortént beiktatasakor Makua-i Mérk fia Petd és Kuchk-i Mihaly
fia Tamas tiltakozott ,,proximatatis quam etiam ratione commetaneitatis” (— a legkozelebbi
rokonsag) cimén, ezért oktober 6-ra megidézték ket a kiralyi prezencia elé (DL 91786.). A
birtokok ¢és birtokrészek visszatartasa iigyében inditott pert a nador kiralyi parancsra 1372.
januar 13-ra (DL 91788., DL 91790.), majd pedig a felek kérésére majus 1-re halasztotta
(DL 91791.).

Margit asszony marcius 18-an még biztosan életben volt, ugyanis a gy6ri kaptalan ki-
kiildottei el6tt ekkor nyilatkozott Papocon — a Lajos kiralynak eladott és per alatt allo Gelse
és Kysmezadov birtokok miatt — a két Paly, Mez6laki Miklos obudai varnagynak 60 arany-
forint értékben tortént zalogba adasarol (NAGY — PAUR — RATH — VEGHELY 1865/a.:
269). Bizonyéra nem véletlen Mez6laki Zambo Miklos feltiinése sem, Obuda vara 1343 6ta
az 6zvegy kirdlyné tulajdonat képezte, varnagyai birtokiigyekben altaldban a kiralynét kép-
viselték.

Por Antal szerint Gelsei Margitnak 1372. majus 24-e utan ,,nyoma vész az é10k kozt,
hogy annal maradandobb fényben ragyogjon a hélas utokornal” (POR 1889: 486). Utolso-
ként ismert végrendeletét még 1371. julius 22-én, Papocon, ismét betegagyban tette (BEDY
Vince 1939: 54, 82). Az adomanybdl kivette a kiralynak eladott Kocsk birtokot és modosi-
totta az altala alapitott két papoci egyhdz javadalmazasat. Rendelkezése szerint a prépostsag
a Vas megyei Papoc birtok kétharmad részét, Szentmiklds birtok fele részét; a Sopron me-
gyei két Pali és Sebes birtokot és a Tyak és Vicafolde nevil pusztakat (prédiumokat); a Gyor
megyei Nagyécs és Pazmand birtokot kapta. A prépostsag adomanyanak részét képezte még
a Papoc kozepén 1€vo fiirdé — kozflird6 (balnea comuna), a papoci hatos-malom két kereke
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¢és Asszonyerdo fele, a Miklosfalvafolde pusztan 1évé négykerekli malom, a sebesi harmas-
malom masfél keréke és az Ur-rét fele. A Gy6r megyei két birtokbol viszont kivette az itt
szedetni szokott hegyi jog ¢s az évente kétszer jar6 kollektak felét. Kiilon rendelkezett a
papoci hetivasar vamjabol a hetenként megfizetend6 negyven dénar felhasznalasara, amelyet
a tanito kanonok fizetésére kell forditani.

A perjelség a Vas megyei Papoc birtok harmad részét és Szentmiklosfalva birtok fele
részét és Ekl pusztat (prédiumot) kapta. A perjelség adomanyanak részét képezte még a pa-
poci hatos-malom négy kereke a hozza tartozo sziget jovedelmével és az Asszonyerdd fe-
1ével, a Szentmiklosfalva birtokon 1év6 malom, és a sebesi harmas-malom masfél kereke
és az Ur-rét fele. A Gy6r megyei két birtokbol kivett hegyi jog és kollektak fele és a papoci
hetivasar vamjanak visszamaradé része is a szerzeteseket illette. Kikototte azt is, hogy a
szerzetesek a birtokokat csak a prépostsagnak adhatjak bérbe, védnokiil pedig csak Magyar-
orszag kiralyat valaszthatjak, a kikotésben foglaltak megsértése és a javadalomhoz tartozo
jogok hianyaban a perjelség javadalma 6rokjogon a prépostsagra szalljon. A feltételes ren-
delkezésre a két alapitas Szentszék altali megerdsitésének a késése, illetve ennek mar ismert
problémai miatt kényszeriilt.

Gelsei Margit egyhazi adomanyaira vonatkoz6 dokumentumokbdl kirajzolodik
azon személyek kore, akikhez életében leginkabb kotddott. Az elvesztésiik nyoman érzett
hianyt és fajdalmat a vallasos meggydzddése szerinti, tilvilagra is kiterjed6 gondoskodassal
igyekezett enyhiteni. Adomanyaiban ¢és alapitasaiban sziilei, férje Magyar Pal, fia Laszlo
¢és lanya Erzsébet, nagybatyja Kocski Sandor ¢s fia Gyorgy, valamint Kacsé Miklos és fia
Tamas személyét emelte ki.

UTOSZO

A torténet altal érintett korban az egy ¢és azonos értékli nemesség (una et eadem nobilitas)
elvét vallo szabadok életében altalaban a szokasjog érvényesiilt. A Kéaroly Robert altal egye-
kozast is sziikségessé tette. Talan egy ehhez kapcsolodo kisérletként értelmezhetd az 1332.
évi oroklési privilégium is, amelyben az oldalagi rokonsag nyilvan 6si jogainak semmibe-
vételét latta. A Magyar Palt emlitd kés6bbi oklevelek ,,magn” — magnificus jelzéje nem
hagy kétséget arra vonatkozdan, hogy Margit asszony csaladja is Karoly Robert 0j arisz-
A kiraly, kiralynd, nador illetve mas befolyasos személyek tamogatasaval bonyolitott tigyek
altalaban a hivek szolgalatara és lelki gondozasara hivatott intézmények létrehozasara ira-
nyultak. Vilmos pécsi piispok ¢és kapolnaispan 1373. évi oklevele bizonyitja, hogy ,,a kiraly
altal Margit asszonytol 600 aranyforintért és 150 markaért megvasarolt, Vas megyei Kuchk,
Seden, Gelse és Kysmezado possessiok” bevétele is a két papoci egyhaz épitését szolgalta
(NAGY 1889:404), (DL 91802.). Az impetitorok el6l menekitett birtokok Gelsei Margitnak
koszonhetden igy a tarsadalmi haladas és a modernizacié — templomok, kaptalani iskola,
kozfiirdd (ispotaly), hostat 1étesitése és fenntartdsa — térnyerését tették lehetdve.

A Por Antal altal megszdlitott ,,halas utokornak” mindig vannak tartozasai. Erre figyel-
meztet benniinket az Magyar Torténelmi Tarsulat 1867. évi, alapitaskori pecsétjébe vésett
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emlékezziink a régiekrol” felirat is. A jelen szocikk célja is az emlékezet megujitasa, bar
erre egy kozteriiletnév, vagy intézménynév — Papocon — valdsziniileg alkalmasabb lenne.

Nem konnyti valaszt adni arra, hogy ki is volt Gelsei Margit. A téredékes, nehezen at-
lathato birtokiigyek kuszasagabdl nem magat a személyt, hanem csak annak jellemét tudjuk
kiragadni. Gelsei Margit a magyar ,.trecento” sikeres asszonya volt, mégpedig a reneszansz
igazi értelmében. A tobbnyire tragikus sorstinak tartott holgy sikere a kor keretei altal meg-
hatarozott kdzjo szolgalataban érhetd tetten, a maga vallasos modjan megujulast, atalakulast,
ujjasziiletést vitt a kozépkori Papocra.

1372-ben, minden bizonnyal az ébudai klarisszak templomaba, az altala alapitott oltar elé
temették. Nyolc év mulva mentora, Piast Erzsébet magyar kiralyné is kovette.
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FOLOP LAszLO

VAS VARMEGYE DIAKJAI
A JENAI EGYETEMEN
(1657-1878)

A jénai egyetemet Janos Frigyes szasz va-
lasztofejedelem alapitotta 1548-ban. Az intézmény 1étrehozasa mellett politikai események
és teriiletveszteségek miatt dontott a fejedelem. Maga az egyetem valdjaban csak 1558-ban
kezdte meg miikodését, ugyanis csak tiz évvel késobb nyerte el a csdszari megerdsitést, s
ekkor tortént az iinnepélyes megnyitasa. (Ugyanakkor az egyetem engedély nélkiil mar mi-
kodott, 1550-ben mar volt magyar didkja is: egy kolozsvari magyar fiu, akinek a teljes nevét
sajnos a kés6bb emlitett névsorok sehol sem orokitették meg. Csak a keresztnevét irjak le:
Istvan — Stephanus Transylvanus.)

Az egyetem matrikulaja szerint mar az els6 évben 163 6 iratkozott be. A magyarorszagi
didkok, foként a protestans vallastiak, korabban Wittenberg egyetemét (alapitva: 1502)
latogattak szivesen a német intézmények koziil. Az Gjonnan alakult intézmény lassan lett
népszerli a magyarok korében, csak évtizedek, majd egy évszazad mulva jelentkeztek ide
az els6 dunantuli didkok, legelsék kozt épp egy Vas megyei, sarvari gyokert fiatalember,
Wittnyédy Janos' 1657-ben. Majd a kdvetkez6 években szinte sereglettek Jénaba, csak 1850-
ig tobb mint 1600 személyt regisztraltak az akkori Magyarorszag teriiletérdl. Legtobben a
teoldgiai karra jelentkeztek, foként a német anyanyelvii varosainkbdl, elsdsorban Erdély
szasz telepiiléseib6l? és a Felvidék német ajka varosaibol. Sok hallgato nevét olvashatjuk a
kovetkezd helyekrdl: Nagyszeben, Segesvar, Medgyes, Brasso; Locse, Bartfa, Kassa,
Eperjes, Pozsony. Nyugati varosaink koziil Sopron és Készeg emelendd ki. Tobb izben a
fiatestvérek egyiitt mentek az egyetemre. Példaként csupan egyet, a nagymihalyi nemes
Szirmai de Szirma csalad két fiat emlitjiik: Menyhért és Adam mindketten 1711-ben
iratkoztak be az egyetemre. Tobb csaladnal a késébbiek folyaman szinte 6roklédott a jénai

1 Wittnyédy Janos az 1600-as évek elején a sarvari var tiszttartdja volt. Fia, Istvan késébb Sopron varos jegyzdje
¢és orszaggyiilési képviseldje, egyben az eperjesi evangélikus kollégium egyik alapitoja volt.
Schneider Miklos Vas varmegye 1696. évi nemesi 0sszeirasaban szerepel két Vas megyében élt Wittnyédy:
Ladislaus Vitnédy és Petrus Vitnedy, tehat a vasi eredet nem kizart.
NAGY Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. XI. Pest. 1865. 232. old.

2 Erdélybdl 520 hallgato nevét olvashatjuk az egyetem anyakonyveiben 1883-ig.




A MULTNAK KUTJA
FULOP LASZLO: VAS VARMEGYE DIAKJAI A JENAI EGYETEMEN (1657-1878)

egyetem latogatasa. Ha végigolvassuk foként a ritka neveket, akkor megallapithatjuk, hogy
talan apa—fia, tan még az unokaja is folytatta e hagyomanyt. Ilyen lehetett a Bodonyban ¢16
Vengeritzky familia is. Koziiliik az elsd Andras nevii 1798/99-ben, a masodik Andras 1830-
ban lett az egyetem hallgatdja. (Az mar csupan masodlagos érdekesség, hogy a magyar
telepiilésen €16, de szlav vezetéknevii hallgatoknak a csalddneve épp ,,magyart” jelentett.)

A hallgatokat minden beiratkozas esetén anyakonyvezték, s ez a lajstrom megmaradt az
utokornak. Ebbdl valogattak ki a magyar tanulok nevét azota tobben is.

A legelso egy sarvari diak volt, mégpedig Gruber Jozsef, aki beiratkozasa utan, 1852-
ben gytjtotte ki kézirassal a Magyarorszagrdl odament hallgatok neveit, sajat adataival
egylitt 1660 személyt. (A kés6bbiek folyaman elsésorban ezt hasznaljuk {6l ezen irasban.)
Az egyetem fennallasanak 300 éves évforduldjara Ludovico Haan, (magyaros alakban Haan
Lajos) 1858-ban, majd 1890-ben Mokos Gyula® készitette el a magyarok névsorat (2396
6), amelyhez terjedelmes magyarazatot és listakat készitett — rengeteg elirassal és hibaval.
Ennek nem az ¢ hozza nem értése vagy a feliiletessége az oka, hanem az, hogy a tobb
ezernyi, XVI-XIX. szazadi névanyagot €s évszamokat sok szempontbodl csoportositotta.

Az akkori helyesirast nevek, a szamok t6bbszori masolgatasaba eleve hiba csuszik.
Maga a kényv szerkesztSje, dr. Abel Jend is tobb oldalon keresztiil igyekezett ezeket
korrigalni, utolag helyesbiteni. A két munka kozott jelent meg Révész Imre* kozlése, amely
Gruber Jozsef adatait tette kozz¢é nyomtatasban. Természetesen ebben is lehetnek hibak,
amelyek mar eleve az anyakdnyvezéskor keletkezhettek. Vajon az idegen ajku lejegyz6 a
magyar neveket és hangokat hallvan hogyan adta vissza az irdsgyakorlataban? Az adatokat
olvaso és utdlag atmasold Gruber didk mennyire volt jartas a magyar (német és latin)
nyelvtorténetben, mennyire volt hii? Tegyiik hozzad még az elolvasasokat, a tollhibdkat, az
esetlegesen maga altal tortént valtoztatdsokat, és sorolhatnank tovabb a hibalehetdségeket.
Mindezek alapjan dontottiink gy, hogy csupan az egyik anyagot vessziik alapul a
tovabbiakban, ez pedig Gruberé, mivel elséként 6 latta a sajat szemével az anyakonyveket.
Sét, tobb szaz lehetett azoknak a szama, akikkel egyiitt ¢élt az egyetemen. Ezt csak akkor
egészitjiik ki, ha a masik gytjtésben, Mokos Gyulaéban ujabb nevekre talalunk.

A didkok nevének lejegyzése a kovetkezd gyakorlat szerint tortént. El16l 4ll a latin
alakban ko6zolt keresztnév, szinte mindig roviditve. Ezek kdzt csupan a Jo. értelmezhetd
kétféleképpen: Johannes (Janos) vagy Josephus (Jozsef), a tobbi mind eldonthetd. Ezt
koveti/kovetné a magyar csaladnév. Itt azonban mar sokféle variacioval talalkozunk. Néhany
példaval ezeket érzékeltetjiik: lehetett a valddi csaladnév (Czako, Bodd, Huszar, Szondy);
a csaladnév latinositott alakja (Martonus, Lazarus, Miillerus); a szarmazasi helybdl -us,
toldalékkal ellatott latin forma (Budainus, Popradius, Ungarus, Cassovius); a csaladnév
latinra forditasa (Institoris~Kalmar, Textoris~Takacs, Molitor/is~Molnar). Ezt kovette a
szarmazasi hely megadasa. Ha pontosan tudtak és megadtak, akkor ez a telepiilés neve volt,
ahonnan érkezett: magyarul, németiil (ezek sokszor valtogatva, pl. Sopron, Pozsony, Kassa,
Brasso stb. esetében) vagy latinul, amennyiben volt a varosnak régi latin neve. Végiil jott
egy rovidités, hogy az akkori Magyarorszag melyik rész¢ébol érkezett a didk. Ezek a

3 Magyarorszagi tanulok kiilfoldon 1. Szerk.: Dr. ABEL Jend. Budapest. 1890. Osszedllitotta: Mokos Gyula.
Ebben a kotetben torténik utalas Ludovico Haan korabbi, 1858. évi munkajara, amelyet ezen irasban nem
hasznaltunk f6l.

4 REVESZ Imre: A jénai egyetemen tanult magyarok s erdélyiek névsora 1550-1850. Torténelmi Tér. 1861.
219-238. old.
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kovetkezok voltak: Ung./Hung. = Magyarorszag. A Felvidékrdl jotteknél néha kisebb
teriileteket is megadtak, altalaban latinositott formaban: Turéc, GOmor, Arva, amely néha
nem csak a megyére utalt. Pann. = a régi Pannonia teriilete; illetve Trans./Transylvanus =
Erdély. E harom elkiilonitett orszagrészen kiviil el6fordul néhany szlavon (horvat?), két
illiriai (dalmat?), egy-két bécsi és belgradi (!) hallgato is, akik feltehetdéen magyarnak
vallottdk magukat annak ellenére, hogy masutt volt a lakohelyiik.

Ha végigolvassuk a jénai egyetem magyar (!) hallgatéinak a csaladnevét, szinte
megddbbeniink azon, hogy a vezetéknevek tobbsége német, azt koveti a szlav eredetiieké,
s magyar etimonu neveket pedig némelyik tanévben alig-alig olvashatunk. Persze ne
feledjiik, hogy a német egyetemre foként olyanok mentek, akik mar idehaza is anyanyelvi
szinten birtdk e nyelvet, vagy éppen német/szasz szadrmazdsuak voltak. Ennek
ellenpéldajaként az 1798-as évet emlitjiik, amikor is a 19 beiratkozott magyar hallgatobol
csak hatnak volt idegen eredetli a csaladneve, 13 pedig magyar volt: Brassai, Torok,
Pazmandy, Csaszari, Gal, Kadar, Szakacs, Madarasz, Otvos, Tatai, Elek, Kiss, Alvinczy,
feltehetéen mind protestans csaladbol szarmaztak. Természetesen ezek koziil lehetséges,
hogy négy nem is igazi csaladnév volt, csak a lakohelyet jelolte meg, hisz az tobb esetben
elmaradt az anyakonyvekben. Es mint fentebb irtuk, sokszor eléfordult a vezetéknév -i
képzos szarmazasi hellyel torténd helyettesitése.

Szélnunk kell a nevek korabeli helyesirasarol is, miel6tt névsorunkat részletesen
kozolnénk. (Ugyan ezt jelen iras szerzdje nem lathatta, mivel sehol sem jelent meg
masolatban.) Azonban a korabban felsorolt kdzl6k gyakorlatabol a kovetkezdkre lehet
kovetkeztetni: a latin keresztnevek, a német csaladnevek irdsa nem okozhatott problémat,
annal tobbet a magyar ¢és a szlav eredetli vezetéknevek rogzitése, majd késobbi olvasata.
Problémat jelentett: a rovid és hosszu, az ¢kezetes maganhangzdk irasa és jeldlése; a
kétjegyli massalhangzoink lejegyzése, az y szerepe nyelviinkben, amelyekkel még a
magyarul irni-olvasni tudd, tanult embereink is sokat kiizdottek. Elképzelhetd, hogy a német
nyelvii egyetem anyakonyveinek vezetdit néha milyen komoly feladat elé allitottak azért,
hogy bejegyzéseik az utokornak ,,pontosak” és hasznalhatoak legyenek.

Az itt felsoroltak miatt van annyi bizonytalansag a nevek mai olvasasakor. Hogy ezeket
elkeriiljiik, a tovabbiakban ko6zolt hallgatoi neveket a mai magyar helyesiras szerint,
magyaros sorrendben soroljuk f6l. Ez aldl csak akkor tesziink kivételt, ha a leirt adatok
alapjan nem tudtunk donteni. Zardjelben magyarazatul a korabeli megjegyzéseket vagy a
mai ismereteinket, kiegészitéseinket kozoljiik a hallgatok nevénél. Az egyetem didkjainak
nevét harom csoportra osztottuk, mindegyiket magyarazattal ellatva.

1. Révész Imre (pontosabban Gruber Jozsef) kigylijtése alapjan az alabbi Vas megyei tanulok
neveli, beiratkozasuk éve, illetve szarmazasi helye olvashaté a kdvetkezdkben, betlirendben.
A neveknél, amint emlitettiik, a mai magyar helyesirast, névrendet és a latinbol leforditott
keresztnevet adjuk meg.

Asboth Janos 1680/81 Hegyfalu

Ambrézy Janos 1843/44 Koszeg

Ambrézy Mihaly 1706 Készeg (Kuszoghio)
gr. Ambrosius Péter 1771/72 Koszeg
Ambrosius Samuel 1782 — a hely hianyzik
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Fabian Laszl6 1797 Or (Oeri)

Fleischhacker Frigyes 1850/51 Pinkaf6 (Pinkafeld)
Gartner Illés Krisztian 1681 Készeg (Gunza)
Gantauf Agoston Samuel 1753 Készeg (Giinza) (Mai készegi csaladnév: Gamauf — a szerk.)
Gruber Jozsef 1852 Sarvar

Herényi Andras 1762 ?

Hrabovszky Déavid 1831 Nemesdomdlk

Koérmendy Pal 1802/03 (?) (Mokosnal: Nagykolta)
Marton Mihaly 1844/45 Koszeg (Giins)

Miskei Jozsef 1767 ?

Mocser Samuel 1694 Kdszeg (Ginzensis)

Roth Karoly 1851/52 Kdszeg (Giins)

Skaricza Gabor 1864 Készeg (Kiisz/r/ogiensis)
Szabo Sandor 1848 Alsobiik

Vasvari Ferenc 1797 ?

Weitzer Janos Gyorgy 1686 Kdszeg (Giinzensis)
Wittnyédi Janos 1657 nobilis (de et in Musa) Pannon.

Ha végigolvassuk ezt a 22 nevet, azonnal feltinik, hogy a korabban emlitett szerz6knél
leirt bizonytalansagok mennyire igazak. Jelen névsor elején mar a két Ambrosius nevii didk
csaladneve is problémas. Egyrészt lehet az Ambrozy latinositott formaja, masrészt a magyar
Ambrus keresztnév latin megfeleldje is, amelyet csaladnévként hasznaltak. A Kdszegrol
beiratkozott didkok neve utdn a varos magyar-német-latin(ositott) neve a maga
valtozatossagaval szintén bizonytalansagot kelthet az olvasdéban. Harom esetben pedig
(Herényi, Miskei, Vasvari) azért tettiink utdnuk kérddjelet, mert az lehetett a valodi
csaladneviik, ugyanakkor jelolhette a szarmazasi helytiket is -1 képzdvel. Az Oeri lefedheti,
jelentheti Also- vagy Felso6r nevét. Wittnyédy lakhelye is bizonytalan, hisz mint a
labjegyzetben irtuk, nagyapja sarvari, apja viszont mar valdsziniileg soproni lakosnak
szamitott.

2. Mokos Gyula konyvében talalunk még hat Vas megyei illetoségli didknevet. Azonban a
Révész-féle kozlésben a személynév utan nem szerepel a szarmazasi helyiik megjeldlése.
Elképzelhetd, hogy Gruber azokat elhagyhatta. Csupan az a gyanus, hogy mindegyikiiknél
csak magyarul adja meg a lakohelyiik nevét, nem kozli az eredeti, szarmazasi helyre utald
bejegyzést. Ezek a kovetkezok:

Horvath Zsigmond 1802 Kiskocsk

Hutter Andras 1791/92 Kdszeg

Kebeley Péter 1829 Alsobiik

Kis Zsigmond 1767 Nemesdomolk

Schwarcz Jo. (Janos vagy Jozsef) Mihaly 1798 Kdszeg
Wislicenus Andras 1686 Kdszeg.
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3. Révész 1550-t61 1850-ig kozli a jénai egyetemen tanultak neveit. Ez al6l csupan a sarvari
illetéségli Gruber a kivétel, aki 1852-ben iratkozott be. Mokos idében ennél tovabb 1ép,
egészen az 1882/83-as tanévig gyljtotte ki a magyar adatokat. Koztilk még talaltunk hat
Vas megyei didkot. A teljesség kedvéért ezeket is kdzreadjuk.

Donner Lajos 1878 Kérmend
Huber Tivadar 1859 Kukmér
Magassy Dénes 1859 Kissomlyo
Nagy Lajos 1873 Magyargencs
Stetner Gyula 1865 Készeg (Giins)
Tomka Karoly 1864 Dobra.

Dobra késobbi magyar neve Vasdobra. Kukmérral® egyiitt ma Ausztridhoz tartozik.
Magyargencs pedig abban az idében még Vas megyei telepiilés volt, késobb csatoltak
Veszprém megyéhez.

Mokos Gyula besorolasai koziil néhdnyat nem tudtam elfogadni annak ellenére, hogy
azokat labjegyzetben igyekszik megmagyarazni. Ezek koziil két telepiilést emlitek: szerinte
a Balthensis tollhiba lehet, ezért Baltavar faluval egyezteti; a Cserge szerinte hibas olvasat,
valdjaban Csenge, azaz Csonge. Ezért a két fiatalembert, Antoni Samuelt és Csapli Istvant
kihagytam a fenti sorbol.

Az itt felsorolt, biztosnak mondhat6 vagy néhany esetben bizonytalan besorolasti Vas
varmegyei didkon kiviil természetesen lehetett még tobb onnan szarmazo6 személy is a jénai
egyetemen. Azonban mivel nem minden esetben tiintették fol a szarmazasi helyet, ezért a
neviik utan csupén a ,,Pann./Pannon.” megjegyzés olvashatd. Ennek ellenére 6rvendetes az,
hogy tobb ezernyi, Jénaban tanult, kiilonbozé orszagokbol érkezett fiatal koziil sikeriilt
koriilbeliil 30 Vas megyei szarmazasu diakét megmenteni az utokor olvasoinak.

5 Mai neviik: Kukmirn, illetve Neuhaus am Klausenbach.
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~AZ EGYHAZI TIZED TARGYA
AZ URBERI URRA NEM TARTOZIK”

EGY URISZEKI PER VEP MEZOVAROSBAN A XIX. SZAZAD KOZEPEN —
PARASZTI ERDEKERVENYESITESI KISERLET A REFORMKOR VEGEN

vp ujabb kori torténelme szamos szallal ko-
todik a grof Erdédy csaladhoz. A familia 1496-ban szerezte meg, tobb mas teriilettel egyiitt:
a telepiilés birtokosa, Ellerbach Janos tetemes tartozasa fejében Erdédi Bakocz Tamasra
hagyta Vas megyei birtokait, amelyek Bakocz unokaodccsére, Erdédy Péterre szalltak.! Jelen
irasnak nem célja sem a csalad,? sem a telepiilés torténetének felvazolasa, csupan egy, a te-
lepiilést birtokld Erd6dy grof és a vépi lakosok kozott az 1840-es évek elején kialakult jog-
vitat kivan bemutatni.

1831 nyaran a magyar teriileteket is elérte az Indiabol induld kolerajarvany. A nyar de-
rekan a felvidéki megyékben, ahol a betegség eldszor feliitdtte a fejét, jobbagyfelkelés tort
ki.> Ugyanakkor a varmegyékben az évtized elején mar egyre inkabb kezdett kialakulni egy
reformokra torekvd ellenzéki kor, amelynek javaslatait azonban a diétdkon a tablak kozotti
kompromisszumra mar kevésbé hajland6 férendek megvétoztak.*

Az 1832-ben 6sszeiild orszaggytilésen taktikai okokbol az urbéri torvényalkotast az elsdk
kozott megvitatandd témanak jeldlte meg a kormanyzat.’ A hosszas vitak utan szamos tor-
vénycikket alkottak ebben a témaban, koziilik az 1836. évi VII. térvénycikk foglalkozott a
jobbagyi tartozasokkal. Eszerint a jobbagynak a foldesura részére kilencedet kellett adnia
természetben, illetve ahol ennek pénzben toérténd megvaltasa volt elterjedve, abban a for-
maban, valamint ,, kol a fold termésébol nem ugyan az egyhdazi rend jussaihoz tartozo, hanem
a foldesuri jussal jaro tized név alatti tartozas van divatban, ott ezen tized egészen a kilenced

I ERDODY Ferenc: Adalékok a vépi kastély és park torténetéhez. In: Savaria. A Vas Megyei Miizeumok Erte-
sitéje 5-6. (1971-1972.) 79-113. old. (tovabbiakban: ERDODY Ferenc i. m.); 79-80. old.

2 AXkastély torténetére vonatkozoéan: KISS Kalman: A vépi var és lakoinak torténete 1186-1996. Vép, Magyar
Mez6gazdasagi Mizeum Barati Kore, 1995. (tovabbiakban: KISS Kéalman i. m.)

3 REGOS Janos: Politikai és tarsadalmi harcok Vas megyében az 1831/32. évben ,,diihoskodé epemirigynya-
valya” idején. In: Vasi Szemle, 1962. 1. szam 91. old.

4  MELKOVICS Tamas: A reformkori forendi liberalis ellenzék. In: Vasi Szemle, 2014. 2. szam, 183-200. old.;
186. old.

5 SANDOR Pal: A jobbagykérdés az 1832/36-0s orszaggytilésen. Budapest, 1948. 65. old.
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megvétele erant megdllapitott elvekhez alkalmaztassék . Vép esetében Maria Terézia kilenc
pontos kérddive szerint a kilenced nem volt gyakorlatban,” az urbéri tabellaja alapjan azt
nem természetben szolgaltattak: az uradalomhoz tartozé minden egész helyes jobbagy ter-
mény helyett 4 forintot adott.® Az 1828. évi Gsszeiras alkalmaval is lejegyezték, hogy a job-
bagyok a kilencedet készpénzzel valtjak meg, a tizedet természetben adjak.’

A lent ismertetett uriszéki per 1840. december 16-an folyt le Vépen. Az elndk szerepét
a varmegye altal kiildott tablabiro toltdtte be. Az 1836. évi XI. torvénycikk értelmében a
pert a megyei dontés utan az orszagos torvényszékre lehetett tovabbitani. Ez 1841-ben meg
is tortént, a helytartotanacsi itélet azonban csak 1842-ben érkezett vissza. A per alperesei a
mellékletként csatolt kimutatasban név szerint felsorolt 59 vépi jobbagy, amely névsor kiilon
értéke az anyagnak, hiszen ebbdl az id6szakbol ritkan fordul eld erre a tarsadalmi csoportra
ilyen Osszeiras. A felperes grof Erdédy (111.) Sandor (1802—1881).1°

A grof vépi letelepedése, kezdeti miikddése nem lehetett minden zokkendtél mentes. Az
1840. majus 4-1 varmegyei kozgyllésen targyaltak a Helytartotanacs altal visszakiildott,
egy esztenddvel korabban zajlo urbéri per itéletét, melyben a felperes szintén a grof, az al-
peresek pedig a jobbagyai voltak. Maga a nézeteltérés ekkor abbodl fakadt, hogy a vépi, me-
gyehidi és porpaci jobbagyok a fiistpénz és kilenced megvaltasanak évenként fizetendd
Osszegével elmaradtak. A megye altal kikiildott tisztviselok kdzremiikddésével ekkor a f6l-
desur és a jobbagyok kozott sziiletett ,,baratsagos egyesség” alapjan a jobbagyok igéretet
tettek, hogy 1837. november 4. és 1839. december 3 1. kozotti idore kiszamitott tartozasukat
1840—1841 folyaman négy részletben megfizetik.

Az alabb kozreadott per alapjat egy teriiletcsere képezte: Erdédy grof egy, a jobbagyok
altal hasznalt legeldért cserébe adott egy masik teriiletet. Sajnos az eredeti legeld pontos
helyére vonatkozoan nincs adat. Erdédy Ferenc, a Véprol 1950-es években Pecolbe atkol-
t6z0 grof, 1975-ben 4 Vas Megyei Miizeumok értesitojében megjelent leirasa alapjan, mikor
Erdédy (I11.) Sandor grof a telepiilésre érkezett, a kastélyt délrdl és nyugatrdl a Borza patak
hatarolta, koriilotte rétek helyezkedtek el, nyugati oldalrdl a halastoként lizemeld teriiletet
pedig egy 200 m hosszu és 6-8 m magas foldgat valasztotta el az épiiletet koriil vevo kerttol.
A leiras szerint a zommel 1840—1850-es években zajléo munkalatok soran ezeket a teriileteket
a parkhoz csatoltdk, s a kastély koriili kert hatara legvégiil elérte az Gn. Facanyost, mely a
mezGvaros nyugati részén, a Kalvaria mellett helyezkedett el.!? Ezeket a valtozasokat a ko-
rabeli térképeken is nyomon lehet kdvetni: az 1. katonai felmérés idészakaban (1782—1785)
a park csak a kastély kortili sziikebb teriiletet takarta, a 2. katonai felmérés idején (1819—
1869) a kert mérete mar joval nagyobb, koriiloleli az épiiletet, észak-nyugat feldl boviilt

6  1836. évi VII. torvénycikk a jobbagyi tartozasokrol 2. §

7  Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL VaML). A Szombathelyi Kiralyi Tor-
vényszék iratai, Urbéri tigyek, Vép.

8  MNL VaML Vas varmegye nemesi kozgyiilésének iratai. Urbéri 6sszeirasok, urbariumok. 1767. Vép, Otodik
Punctum
MNL VaML Consriptio regnicolaris comitatis castriferrei 1828/29. 590. Vép

10 A grof ifjt koraban unokadccsével, Széchenyi Istvannal beutazta Nyugat-Eurdpat. A gazdasag és miivészetek
mellett kiilondsen a botanika irant érdekl6dott. 1837-ben elhagyta a Magyar Kiralyi Kancellariat, és véglegesen
Vépre helyezte at székhelyét, s hozzakezdett a kastély és kdrnyezetének atalakitasahoz: a nyugat-eurdpai
példat alapul véve allt neki egy park létrehozasanak. (KISS Kalman i. m. 15. old.; ERDODY Ferenc i. m. 80—
82. 0ld.)

11 MNL VaML Vas varmegye nemesi kozgyiilésének iratai. Koz- és kisgyiilési iratok 861/1840.

12 ERDODY Ferenc i. m. 82. old.
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egy kisebb teriilettel, délrdl és nyugatrol pedig a Borza patak hatarolja. Az 1857. évi ka-
taszteri felmérés alkalmaval felvett térképen mar a Halastotol keletre elhelyezkedo rét is a
park részét képezi.

A jobbagyok altal a legel6ért cserébe kapott teriilet a per anyagaban megtalalhaté.!® Ez
a Hatari diilld, amely az 1857. évi kataszteri térképek alapjan a telepiilés magjatol észak-
nyugatra talalhato, Ferencmajor északi és a szintén Erdody kézben levd, Szollés (Gyon-
gy0ssz0ll6s, 1933-t01 Szombathely része) keleti, a Kiilsé Zanati teriilet nyugati részével
hataros. A foldet, amelyet ma is szantoként hasznalnak, két részre osztottak: Sz6110s feldl a
Kiils6 hatari, a Vép feldli, keleti darab (vagyis a Kiilsé Zanati folddel hataros) a Bels6 hatari.
A per mellékletét képezé kimutatas szerint a teriileten 59 db egyenld részt alakitottak ki,
igy a nagysaga a belsd hatari fold esetében 66 hold, a kiils6 hatari f61d esetében 75 hold,
ezt a kataszteri térkép beosztdsa mar nem tdmasztja ala.

Az bsszeiitkozést ebben az esetben az okozta, hogy a jobbagyok a legeldként kapott te-
rilleten gabonat, mig a gabonatermesztésre szant részen takarmanyt termesztettek, ezzel
jatszva ki adofizetési kotelezettségiiket, ugyanis a legelon termelt ndvény €s a szalastakar-
many utan sem kellett kilencedet és tizedet fizetni az 1836. évi VII. térvénycikk 2. §-a alap-
jén, mely szerint ,, 4 telekutdani f6ld fentebb emlitett természeteébdl kovetkezik, hogy a rétbeli
illetoség potlasara adott szantofoldekbol nem jar kilenced, valamint a legelobdl sem, ha ez
mar el lenne kiilonozve, és a jobbagyok kozt fejenkent felosztva, daltalok miveltetnék, — el-
lenben a szantofoldek kiegészitesere adott rétekbol, ha bar fel nem szantatnak is, de kasza-
lokép hasznaltatnak, a kilenced ki fog szolgaltatni.”

Az itélet szerint, melyet a Helytartotanacs is megerdsitett, a tizedfizetés az egyhazra tar-
tozik, igy abba a foldestrnak nincs beleszéldsa. Maria Terézia urbéri rendezésekor is ez a
nézopont tiikrozédik, hiszen ekkor tigy fogalmaztak ,, az tizedrdl valo kérdes [ ...] ezen Ur-
barialis Rendeléshez tartozando nem legyen”, a fizetés alapjat képezd termények korét
pedig az 1481. évi L. térvény alapjan hataroztak meg: bor, gabona, barany, méh, koles, rozs,
arpa, zab.'* Jelen esetben azonban a tized elmaradasa miatt grof Erd6dy (I11.) Sandor inditott
pert a maga nevében, nem az egyhazéban. E mogott valoszintsithetéen a tized bérlése ha-
zodott meg. Az 1548. évi LXI. torvény szabdlyozta a dézsmak bérleti ligyét, amely értel-
mében azokat csak annak a foldestirnak szabad bérbe adni, aki az adott teriiletet birtokolja.
A XVI. szazad kdzepétdl bevett szokassa valtak az ilyen tigyek a tizedek esetében. A foldes-
uri bérbe vevok kozt emlithetjiik a Batthyany, a Nadasdy €s az Eszterhazy mellett az Erdody
csaladot is. A familia birtokaban levé monyordkeréki (ma: Eberau, Ausztria) és vordsvari
(ma: Rotenturm an der Pinka, Ausztria) uradalmakbol is 6k szedték be az adonemet.'

A forrasban az alperesek képviseldjének részérdl megemlitik, hogy a foldet vetésforgo-
ban miivelik. Az 1828. évi dsszeiras alapjan a jobbagyok a f6ldnek 1/3 részét ugaron hagy-
jak, azaz alig tobb mint egy évtizeddel korabban még haromnyomasos gazdalkodast
alkalmaztak Vépen.'® Az atallas a vasi mez6varosban erre az idGszakra tehetd, az (ij miivelési

13 Ajelii lajstrom, melyben grof Erdédy Sandor 59 vépi jobbagyanak név szerint felsorolasa minden személyhez
holdban megadva a hazhely és a rétek helyett adott fundus (telek), valamint a jobbagyok dézsma foldjei. A ki-
vonatot a hitelesitett vépi térkép alapjan Mayer Ferenc mérnok készitette.

14 MNL VaML Vas varmegye nemesi kozgyiilésének iratai. Urbéri dsszeirasok, urbariumok. 1767. Vép, Otodik
Punctum, 1481. évi L. torvénycikk: mibdl jarjon dézsma

15 Dr. BEDY Vince: A gy6ri székesképtalan torténete. GySregyhdzmegye multjabodl 111. szam. Gyér, Gyoregy-
hazmegyei Alap Nyomdaja, 1938. 226-227. old.; 246. old.

16 MNL VaML Consriptio regnicolaris comitatis castriferrei 1828/29. 590. Vép
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mddszernek még magyar elnevezése sincs, némettl jelolik meg. Ez azért ad jelentoséget a
forrasnak, mert az orszag nagy részében az 1880-as évek végéig a haromnyomasos miivelési
rendszer volt dontd,'” bar a nyugati megyék koziil Vas megyében mar az 1850-es években
felhagytak vele, és megjelent a valtogazdalkodas,'® vagyis a varmegyei telepiilések korében
e tekintetben az els6k kozott szerepelhet a telepiilés.

A forrés atirasanal Bak Borbala!® és Hermann Rébert? irAnymutatasat kdvettem, misze-
rint az eredeti szoveget a mai helyesirds szabalyai szerint adom kozre. A massalhangzok
eredeti alakjat (cz, ts) a személy- és helynevek esetében valtozatlanul, az eredeti leiras szerint
hagytam. Ugyancsak a korabeli irdasmod szerint vettem at a tajnyelvi szavakat. Az egyér-
telmi roviditéseket szogletes zardjelben feloldottam. A szoveg a bevezetd és az itéletet is-
mertetd részt elkiilonitve, két irdsképet mutat, mintegy parbeszédként az alperes és a felperes
képviseldjének allaspontjat ismertetve. A két részben bizonyos szavakat eltéréen irnak, igy
a kilencedet és a tizedet az alperesi egységekben szammal és felso indexben betiivel jeldlik
(9%¢, 10°Y), ezeket a konnyebb olvashatosag érdekében egységesitettem. A felperesi hozza-
szo6lasokat dolt betiivel, az alperesi képvisel6jét normal betiivel szedtem. A téma kidolgo-
zasahoz adott otleteket Benczik Gyulanak és dr. Pal Ferencnek, a latin szovegek ellendrzését
dr. Kota Péternek kdszonom.

1840* évi december honapnak 16 napjan Méltosagos Monyordkeréki Grof Erdédy Sandor
Cs[4szari] K[iralyi] Kamaras Gr O Nagysaga részérél Vépi ezen T[ekin]t[e]tes N[emes] Vas
Varmegyei m[ez8]varosi Uradalmi Vérban tartatott T[ekintetes] Uri Széken T[ekin]t[e]tes
Nem{[ze]tes és Vitézld Kocsoczy Ferencz tablabird urnak elndksége alatt kdzbirak urak Tor-
vény Birosag és a Tiszti Ugyvéd Urak jelenlétében fol vétetett pere Nemes Hodaszy Jozsef-
nek mint a font Cimzett Te[kin]t[e]tes Urodalmi rendszerénti Ugyviseldinek s illyetd
folperesnek becsiiletes Gerentsér Istvan biro Tantsits Ferencz, Vaikovits Istvan eskiidtek s
altalak minden egyéb a font irt vépi mezdévarosi jobbagyok és lakosok ellen.?!

A folporos urodalmi iigyvisel6 hivatalyos rendeltetése folytaban panaszképpen eldl adja,
miképpen a vépi jobbagysagot érdeklo szabdlyozas alkalmaval az hatarbéli réteknek heé-
Jjannya miatt rét potlasul minden egyes jobbagynak az ide A betii ala csatolt lajstrom szerént
szantofoldek adattatvan azokat az illetd jobbdgysdg jelenleg nem sziilesség hanem dltal-

17 REFI OSZKO Magdolna: Gazdalkodés a Rétkzben a XVIII-XIX. szazadban. A Szabolcs-Szatmér-Bereg
Megyei Onkormanyzat Levéltardnak Kiadvanyai ITI. Tanulmanyok 4. Nyiregyhaza, 1997. 180. old.

18 VOROS Antal: A paraszti termelé munka és életforma valtozasai a Dunanttlon, 1850-1914. In: Torténelmi
Szemle, 1966. 162—186. old.; 174. old.

19 BAK Borbala: A XVI-XVIII. szazadi magyar nyelvii forrasok kiadasanak kérdései. In: Fons VII. évfolyam
(2000) 1. szam, 91-137. old.

20 HERMANN Robert: Az 1848—49-es forrasok kiadasa. In: Fons VII. évfolyam (2000) 1. szam, 151-170. old.;
HERMANN Robert: Gondolatok a XIX. szazad kozepi forrasok kiadasi modjarol. In: Fons V. évfolyam (1998)
1. szam, 153-155. old.

21 Az A jelii permellékletben felsorolt 59 jobbagy.

22 Sziilesség vagy sziileség, szilesség. A Nyugat-Dunantiilon hasznalt t4jszo. (Magyar Nyelvér, 44. évt. Budapest,
Magyar Nyelvor Kiadohivatala, 1915. 326. old.) Jelentése: szaritott szalastakarmany, azonban nemcsak a
széna értelemben, hanem ide sorolva a 16herét, lucernat is. (BALOGH Lajos: Biiki tajszotar. Szombathely,
Vasi Szemle Szerkesztdsége, 2004. 151. old.) Vépen még mindig hasznalatban van a sz6.
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janyosan gabona termesztésre hasznal, mellyekbiil az féldesurasagnak kiilonben jarni kello
tizedet azért nem adjak meg, mivel a rétfoldekbiil, ha bar azokban gabondt termesztenek,
allétasok szerént tizedet adni nem tartoznak. Ellenben az egyéb kiilsé s valdsdagosan tized
alatt 1évé foldjeikben biikkont,? lencsét,® loherét,® s ezekhez hasonlo sziilesség nemii no-
vényeket termesztvén, fonyen kikelve a torvényekhez ragaszkodva, mondjak hogy az ily ter-
mesztményekbiil az hazai térvények tizedet nem mondvan, avval senkinek, kévetkezve az
Urasdgnak sem tartoznak. — Tekintetes Uriszék! minthogy hazdnk torvényei® az jobbdgytelki
kiilsé foldekben termet gabonabul az illetéknek tizedet rendelnek, annak okdaért ne hogy az
itteni fol poros uradalom a jobbagysag ravaszsdaga altal térvényes jarandosdagatul tovabbra

o

is megfosztassan, méltoztassék a panaszlott jobbdagysagot hozando biroitéletek dltal oda
szoritani, hogy jovendore mindennemil sziilesség neve alatt j6vo veteményeit a rét foldekben
tartozék termeszteni, avagy ahany hold gabonat a rét féldekben vetendenek, mindazokbul
az tizedet biroiképpen megrendolni. Tovabba, minthogy az emlegetett tized a foldnek egész
termésébiil jar, azért annak mindenek eldtt kovetkezve az arato résznek is kiaddasa eldtt le-
endd kiszedhetését UllaszIo kir[aly] 1°° Dec[retuma] 48* art[iculus]*’ mégis UlldszIld
kir[aly] 3% Dec[retuma] 52" artficulus] 3*§%*® s az 1507* évi 15i* torvény® fogalmdndal
fogva, nem kiilonben az ide B3 és C3! betiik alatt oldalasitott oklevelekhez képest, valamint
ezt ugy azt is, hogy a jarando tized nem csak a jobbagyi foldek végeiben, hanem a foldek
kozepén 1évé kepékbiil*? is, annyival inkabb kivétetethessen, mivel nem ritkan torténhetd,
hogy az mondott foldek végein [évé kepékben egyenesen az Urasdgot csalni valo szandékbul
sokkal is kisebb kévék kottetnek mind fenn a kozép kepékben, biroi itélet altal megrendeltetni
az illeté Uradalom keéri fonntartassal.

23 Biikkon vagy biikkony. A pillangdsviraguak kozé tartozo novény. (Révai nagy lexikona 4. kotet 161. old.) Ta-
karmanyként a tavaszi biikkkonyt (Viciasativa) termesztik, zabbal vagy tavaszi buzaval egyiitt vetik.
(http://www.pannonmag.hu/takarmanynovenyek-jellemzese Megtekintve: 2018.11.04. 11:15).

24 Lencse a hiivelyesek csaladjaba tartozik. Takarmanyként a szalmajat hasznaljak. (https://www.tankonyvtar.hu/
en/tartalom/tamop425/2011_0001 521 Novenytermesztestan2/ch02s05.html Megtekintve: 2018.11.04.11:19).

25 Voros here (Trifoliumpratense). Rossz adottsagi talajokon is termeszthet6 télallo takarmany. Szénaja a lucer-
naéhoz hasonlo. (http://www.pannonmag.hu/takarmanynovenyek-jellemzese Megtekintve: 2018.11.04. 11:15).

26 1836. évi VIL. torvényre és 1836. évi XXXIV. torvényre gondol, melyekben a kilenced és a tized beszedésérél
rendelkeztek.

27 11 Ulaszl6 elsd decretuma (1492) 48. cikkely: Az egyhazi személyek szedjék be fekvdjoszagaikon a tizedet
és a kilencedet: A fépapok és egyhazi férfiak is, kiknek jobbagyaik vannak, elobb ezek minden gabona termé-
sének és boranak tizedét és aztan hasonloképen annak kilencedrészét szedjék be.

28 1L Ulaszl6 harmadik decretuma (1498.) 52. cikkely: 3. §. Az aratok pedig abbdl a részbdl, melyet munkajuk
fejében (de csak azoktol, a kik eddig dézsmat szoktak fizetni és nem a nemesekt6l) kell kapniok, fizessenek
dézsmat.

29 1507. évi XV. torvénycikk: miképpen fizessék a jobbagyok a tizedet ¢és a kilencedet: A dézsmak ezutan min-
denkor olyan renddel fizetenddk: 1. § Hogy minden tiz kévébol egyet a fopap uraknak dézsmaként, egy masikat
pedig a foldes uraknak tized fejében kell szedni, nyolc a termeld jobbagynak maradjon.

30 A szombathelyi polgari torvényszék 1838. november 30-i jegyzokonyveébdl kivonat, melyben a felséoszkoi
(ma: Oszko) jobbagyok az arato6 rész kilenced aloli mentesitéséért folyamodtak. A per soran a jobbagyok el-
ismerték, hogy az uradalom az egész termésbol, az aratd rész levonasa nélkiil szokta a kilencedet beszedni.

31 A Helytartotanacs altal jovahagyott a B jeld, fels6oszkoi jobbagyok perében hozott uriszéki itélet.

32 Kepe: tobb keresztbol allo gabonasor a tarlon. Egy kepe 10-12 keresztbdl allt. (Balogh Lajos: Biiki tajszotar.
Szombathely, Vasi Szemle Szerkeszt6sége, 2004. 92. old.)
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Az alperes jobbagysag részériil Nemes Istoczy Antal** — T[ekintetes] N[emes] Vas Varmegye
elso tiszti aliigyvisel6je mint tiszti partfogd megjelenvén — ezen perben az uradalomnak 3.
rendbeli kivanatan szemléli.

1. Hogy az alperes jobbagyok a rét helyett adatott foldekben sziileséget termeszteni ko-
teleztessenek, s a jobbagy helyhez tartozé szdntdfoldekbeni sziileség termesztéstiil
eltiltassanak, azért mivel ezekbiil a tizedet ki adni nem akarjak.

2. Hogy az eddigi divatozott szokas ellenére az aratd rész is megtizedeltethessék.

3. Hogy a jarand¢ tized ne csak a foldek végeiben, hanem a kozepén is dsszve rakott
kepékbiil kivetethessék.

Az elsére nézve sehol sincs az Grbéri torvényekben az megirva, hogy az uradalom a job-
bagyat a mezei gazdasag vezetésében gyamsag ala vehesse, s abba neki rendet szabhasson,
mi médon gazdalkodjék? Tapasztalds a mezei gazdaknal, hogy az ugynevezett Wechsel
Wirtschaft** legjovedelmesebb, mert majd minden névény mas féle nedvet sziv ki a foldbiil,
s igy a gazda ember, ha mindig egy félét termeszt a foldjében, utoljara semmi sem terem
neki, azért azt eldre bocsajtvan, hogy a gazdasag vezetésében falak kdz¢é a jobbagyot nem
lehet szoritani, el6terjesztetnek azon torvényes tekintetek, melyek ala ezen targy tartozik.

A Harmas konyv 1° részének 70. 71. cimje® szerint a cserébe kapott joszag a cserébe
adottnak természetét 6lti magara. Tehat ha az alperes vépi jobbagyoknak a rét hijanya miatt
szantofoldek adattak, ezen szant6foldek azon rétek természetével birnak, melyek helyett
adattak. A rétbeli illetdségre nézve pedig az Grbéri 7* T[6rvény]c[ikk] 2 §¥ az a rende-
lete,*® hogy azokbul kilencedet venni nem szabad, s miutan az 1836. esz[ten]d[ei] 34. T[or-
vény]c[ikk]*” a tizedet a kilenceddel egy cathegoridba®® teszi, s csak azokbul engedi
megvétetni, amibil a kilenced megvétetik, természetes kdvetkeztetés, hogy az A betti alatt
feljegyzett rétpotlasban adatott szant6foldekbiil nem jar semmi {irtigy alatt tizedbeli tarto-
zas.

Midon az uradalom az alperes jobbagyokat birdi itélet altal akarja arra szoritatni, hogy
a rét helyett adatott szant6foldekben termesszenek sziilességet, implicite® azt latszik kivarni,
hogy 6 csak gabonat tizedelhessen, nem pedig sziilességet. Az Grbéri 7% T[6rvény]c[ikk] 1°
§* minden egy¢b fold termését emliti a kilenced ala tartozonak, tehat abbul vegye ki az ura-
dalom a tizedet, ami a telki dllomanyhoz tartozé szantofoldekben termesztetik. Ezen foldek
termésének tized ala valo vehetését a tiszti partfogo is megisméri, de tagadja azt, hogy a
jobbagyot arra lehessen kénszeriteni, hogy melyik foldben mily veteményt termessen?

33 Vas varmegye elsé aliigyésze. (Vonatkozo6 adatok: TILCSIK Gyorgy: Amikor mar a 16ganéj sem segitett. A
patriota kanasz és az idegenszivii kovacslegény véres Osszetlizése, netan az 1848. évi forradalom eldszele volt
egy Vas varmegyei kocsmaban? In: Szdzadok 2016. 3. szam. 51. labjegyzet)

34 Wechselwirtschaft (német): valtdgazdalkodas, vetésforgos gazdalkodas

35 70. cim: Mi a fekvd joszagoknak kolesonds cseréje és miért gondoltak azt ki? [...] a fekvo joszagoknak kol-
csonos cseréje az, mikor két vagy tobb fél a birtokjogokat egymas kozt kolesondsen megeseréli s torvényesen
egymasra atruhazza.

71 1. cim: Mi torténik a csalardul és szinlelve tett és létesiilt cserével? Minthogy pedig a fekvé joszagok ilyen
kolesonds cseréjében tobben igen sok csalardsagot szoktak elkdvetni és véghez vinni [...] az a birtokjog is, a
melyet a vasarlo az eladonak szinleg és tettetve cserébe adott, 6rokre a vasarlonal marad.

36 1836. évi VIL torvénycikk a jobbagyi tartozasokrol: 2. §

37 1836. évi XXXIV. térvénycikk az egyhazi és minden ily természetii tizedrdl: Mind azon hatarozatok, melyek
a fenntebbi VII-dik cikkelyben a kilenced beszedésének modjardl, idejérdl, és a megvaltasi szerzédések eld-
mozditasarol hozattak, az egyhazi, és ily természetii tizedekre is kiterjesztetnek, — az 6sszvehordassal a tized-
adok ezutan sem tartozvan; ugy szinte mind azokbol, melyekbdl a kilenced adasanak kotelessége az emlitett
VII-dik térvénycikkely altal megsziintetett, a tized adasa is hasonléul megsziinik.

38 cathegoriaba: (latin): osztalyba, egyforman értelmezi

39 implicite: implico (latin): benne foglaltan, beleértve
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A masodik uradalmi kivanat a novénnyel 6szve itk6z6. A regens idea?® minden kilenced,
s tized megvételében a divatozott szokas. Az 1836. esztendei torvényhozas mélyen érezte
ezen két nemi addzasnak a nemzeti oeconomiara*! valé kartékony, veszedelmes behatasat,
mert biinteti a mezei mivel6t szorgalmaért midon annal tobbet vesz meg rajta, mennél tobbet
termeszt, azért szabott ezen két nemt ad6zasnak hatar vonalt, hogy tovabb ne harapodzhas-
sék, s a szorgalmatos mezei gazdanak jo 1étén ne ragddjon. Azt mondja t[udni]i[llik] hogy
ahol a kilencedbeli addzas aluli felmentés kikottetett, vagy szokdsban volt ott nem jar ki-
lenced, s a fentebbi dszvefiiggés szerint tized sem. Ha tehat a térvény anélkiil, hogy az ura-
dalmi jogokat megsziintette volna, a kilenced egész 1étérill, existentiajarul® ily hatarozottan
rendelkezve kimondotta redja a halalos sententiat,* akkor bizonyéra a szegény aratok részét
is megovta ezen két gylildletes tartozasok megvételétiil, azon szegény aratdk részét, kik a
foldes urtdl egy talpalatnyi foldet sem kapnak usufructuatio* végett, ki nekiek se részt, se
élelmet nem ad, s kivel 6k legtavolabb sem egyezkednek soha. Directe* nem is a jobbagytul
vétetik ez altal a kilenced ¢és tized, hanem az aratotul. A jobbagysagra azonban az a karos
kovetkezés tamad, hogy nem kapnak aratdt azon sulyos adoért, melyet a nyari hévségben
véres verejték kozott eltdlto aratonak nyakaba csapnak, minden viszonyos haszon nélkiil,
mely a kart jova tenné.

A B ¢és C alatt beperesitett oklevelek az uradalom ellen hozatnak. Ott az volt az eset:
hogy a térvény az uradalmat taldlta a kilencednek az aratd rész kiadasa eldtti megvétele
gyakorlataban s azon divatozott gyakorlat ellen folyamodtak a F[elsd] oszk6i* adozok. Ter-
mészetes, hogy azok kérésének hely nem adathatott, mert a térvénynek a divatozo szokast
megalapito rendeletét nem csak magokra nem tudtak alkalmaztatni, s6t éppen magok is-
merték el azt, hogy az uradalom az arat6 részt mindég megtizedelte. Ezen perben egészen
masként all a dolog. Itt a jobbagysag van in possessorio,*’ nem az uradalom, s itt nem a job-
bagysag panaszkodik az usus* ellen, hanem az uradalom. Ha a B alatti itélet megolvastatik,
lathato, hogy annak alapja a jobbagyoknak azon megismerése, mellyel az uradalomnak foly-
vasti szakadatlan hasznalatat magok megvallottak, s a C alatti Helytartotanacsi itélet egye-
nesen kimondja, hogy csak az uriszéki itéletben eldadott oknal fogva hagyattatik helyben
azon itélet, mely az aratd résznek megkilencedelését tovabbra is megalapitotta. Mivel tehat
itten a jobbagysag van birtokban, s anndl fogva a torvénynek azon kedvezését magara il-
lesztheti, mellyel az ad6z6 nép konnyebbségére a kilenced megvétele targyaban divatozd
szokast, s ennél fogva a tizedre nézve is meghatarozta, s rendithetetlen szabalyul megala-
pitatta: kérik attul magukat tovabba is felmentetni.

Az uradalmi harmadik kivanatot a torvényben alapulni latvan a tiszti partfogd nem el-
lenzi, hogy a tizedeld uradalmi tisztek ott kezdhessék a keresetek olvaséasat, hol nékiek tet-
szik, s ott vehessék ki azon tizedet, hova a tizedik kereszt ki iit. Ez altal moraliter®
kénszeritve lesznek az ad6zok arra: hogy egy aranyos kévéket kdssenek, mert kiilonben
megtorténhetnék, hogy oda iitne ki azon tizedik kereszt, hova nagyobb kévék kottettek. —
Ovassal itélet ala terjesztvén.

40 regens idea (latin): kiindul6épont (vezetd eszme)
41 oeconomiara (gorog): gazdasagra

42 existentiara: (latin): fennallasarol, létezésérol
43 sententia (latin): itélet

44 ususfructuatio: (latin): haszonélvezet, hasznalat
45 directe (latin): kozvetlentil

46 Ma: Oszko

47 in possessorio (latin): birtokban

48 usus (latin): gyakorlat

49 moraliter (latin): erkélcsileg
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A Folpords részrol: Tavol vagyon a folpords uradalomtol, hogy alatta valo jobbagyait a
szabad és igazsagos barmely hasznos gazdalkodas modban megszoréttatni kivanna, hanem
mindazt ami igazsagtalan csalard tettekkel kapcsolatban van, annyival is inkabb, hogy a
demoralisatiora® okot ne nyujtson, kdaros elhatalmazdasaban minél el6bb meggdtolni kéte-
lességének tartja. Ugyanis a tiszti partfogo ur dltal idézet Harmas Torvény Konyv 14 ré-
szének 70 és 71* cimje szerint az mondatik, hogy a cserében kapott joszdg a cserében
adottnak természetik olte magara, tehat ha a vépi jobbagyoknak a rét hejanya miatt szan-
tofoldek adottak, ezen szantofoldek, azon rétek természetével birnak, melyek helyett adattak,
nem tagadtatvan meg esmertetik is éppen ezen térvényes fo elveknél fogva kivanja az ura-
dalom, hogy az alperes jobbagysag azon foldeik, melyek rétek helyet adottak, természeteknél
fogva, oly veteményekkel haszndalja, mely a széna hejanydt potolja, egyeb foldjeik pedig, ily
nemti novényekkel csak akkor vethesse, ha ne talan a rét helyek nekik adott féldeikben ele-
gendo sziilességet nem termeszthetnének; egyeb erdik pedig ha a rét foldeikben, azok pa-
lastja alatt tized ala tartozo gabonat vetnének, a telek amiakban pedig biikkont, oherét s
tobb a félét termesztenének, csak azért hogy ily tettekkel uradalmat csaljik, a csaldst pedig
el nézni nem lehet, azoknak meg tizedeltethetését a folporos uradalom biréiképpen ki mon-
datni keri.

Az 2% pézve, tfudni]ifllik] lehet-e a tizedet az aratd rész ki addsa elott ki venni vagy
sem? arra réviden csak az a valasz, hogy valyamenik a kilenced a foldnek minden termé-
sébol, ugy a tized is az el6l fol hivott torvények, nem kiilonben a B betiis rétekre C betii alatt
kovetkezett fols6bb rendeletnél fogva, a foldnek egész termésébdl kivehetd, hiszen az alperes
részrél emlegetett arato rész is, mely még eddig a tized aloli folmentésrol ki valtsaggal nem
bir, az foldnek egyik terméséhez tartozik azért az a jelen uradalmat illyetd tized alol a tor-
venyszeriileg el nem vonattatik: minthogy pedig elol a tiszti partfogo ur altal, a tizedélés
érdemében emlegetett szokas, vagy nem szokas az uradalmi igazaknak, melyek a torvény
utjan bemutatnak, gatok nem vethetnének, ahhoz képest az erendelt tizednek az arato rész
kiadasa elott valo beszedhetését, s amatt a fold termésébdl, ott ahova a tizedik szamii gabona
esik kivehetessék, biréi itélet dltal meghalladtatni kérvén. Itélet ald bocsdjtva.

Az alperesekért. — Tovabba is tagadtatik az, hogy a jobbagynak a gazdasag vezetésében
valaki tutora lehessen, azt vet mindenik f6ldjébe, amit a gazdalkodas jozan elvei szerint
vetni jonak lat. Ezen szabadsagtul semmi térvény sem fosztja meg 6tet. Akkor csalnék meg
az alperes jobbagyok az uradalmat, ha a telki allomanyhoz tartozo szantofoldeken termett
joszagbul tagadnék meg a tizedet, de ezt 6k nem teszik, s nem is tehetik. A torvény pedig
nem csak a gabondbul rendel tizedet, hanem minden foldtermésbiil, azokbul értvén, me-
lyekbiil kilenced is szokott adatni. Az uradalom itten tulajdonképpen cserét akar tenni. A
sziilesség, s tavaszi termés helyett jobban szeretne nehéz gabonat,”! azért kivanja azt: hogy
ha a rétek potlasaban adott szanto6foldekben nehéz gabona termesztetik, akkor ne a sziiles-
séggel kévézett sessionalis® szantofoldekbiil vetessék meg a tized, hanem a gabonaval be-
vetett, de rét potlasul adott szant6foldekbiil, azaz: hogy mintegy tiikorben meglathassak az

50 demoralitatiora (latin): erkolcstelenségre

51 nehéz gabona: bliza, abajdoc, rozs (PRICKLER, Harald: Régi mértékek Vas megyében. In: Levéltari Szemle
35.(1985.) 45. old.)

52 sessionalis: jobbagytelekhez tartozo
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uradalmi ezen kivanatnak a torvénnyel valo 6szvelitkdzése, azt akarja: hogy a tizedelo a
tized szedéshez ne azt nézve: mely foldekbiil lehet tizedet venni, hanem azt, hogy hol van
a jobbagynak nehéz gabondja, nem térédvén azzal, legyen azon gabona a rét foldben, vagy
a hazhely utani telek foldén, vagy a kiskertjében, az mind egy lehessen neki. A torvény
egyenesen kimondvan, hogy a részekbiil, melyek a telekhez tartoznak, nem jar se kilenced,
se tized, miutan az azok héjannya miatt potlasul adott szantofoldek azon elv szerint — cam-
bium redolet naturam cambiati® — a rét foldek természetét 6ltik magokra, vilagos, hogy az
uradalomnak ezen kivanata helytelen.

Az arato résznek a tized aluli mentesitése végett fentebb eléadott alperesi valasznak alap-
jait az uradalom nem tudvan megcafolni, a tiszti partfogéd azokhoz tovabba is ragaszkodik, s
ezen pert itélet ala terjeszti, sziikségesnek tartja azonban ezen targyban a Tekintetes Uriszéket
arrul felvilagositani, hogy itten vépi m[ezd]varosban létezd jobbagyok annak fejében, hogy
az aratd rész meg nem tizedeltetett, minden gazda ember egy nap egy sarldésan aratét adott,
ez volt tehat ember emlékezetétiil fogva a surrogatum,™ s minden esetre jobbagysag javara
szolgald surrogatum. Ezen mas alakbani szolgalatot az alperes jobbagyok ezentil is meg-
ajanljak, s meg teszik, csak az uradalom az arat6 részoket meg ne tizedelhesse. Igyekezett az
uradalom ezen régi divatozo szokast tettleg megsziintetni, de nem tagadhatja azt, hogy a Te-
kintetes Jarasbeli Torvényes Bizonysag el6tt panaszt tévén az alperes jobbagyok, az elobbeni
gyakorlatba, s szokasba rovid summas Gton®® az 1836. eszt[endei] 10* T[6rvény]c[ikk] 3i §*
értelmében’® visszahelyheztetnek. Akkor fel volt mar az uradalomnak ezen pontbani kérése
véve, s attul valamint ahhoz a jelen targyat elintéz6 torvényes tekinteteknél fogva elutasitatott,
ugy most is azon kérelmét elmelldztetni, s ha az aratd rész megtizedelésétiil egy ataljan fogva
meg nem menekedhetnének, legalabb az elébbeni azon szokast kérik fenntartani, mellyel
minden egyes gazda ember a helyett egy sarlos aratét kiildott. — [télet ala terjesztvén.

A Félporéds részrol: Igen az, hogy régebb idckben az alperes vépi jobbagy gazdak egyenkeént
az arato résznek a tized aloli megvaltasa tekintetébdl arataskor az uradalomnak egyenként
két arato napszamot szoktak szolgalni, minthogy azonban az aratas ala vett gabona kala-
szokat, az ide D7 és E® betiik alatt adatok szerint nagy részben csak derékban metélvén, a

53 cambium redolet naturam cambiani (latin): A cserébe elvett a cserébe adottnak természetét veszi fel.

54 surrogatum (latin): potlék, helyettesités

55 summas uton (latin): révid Gton, jogi formalitasok nélkiil

56 1836. évi X. torvénycikk a foldesuri torvényhatosagrol, és az Grbéri perrdl: 3. § Ha a foldesurat illetd urbéri
tartozasok vilagos szerzédés, vagy a torvény rendeleténél fogva semmi kétséget sem szenvednének, ¢s a fol-
destr az ily adozasok megvételének folyvasti gyakorlataban volna, s ha ezen feliil azok erant még addig a
jobbagyok részérdl semmi panasz fel nem terjesztett, kovetkezéskép a dolog még villongasi-allapotra nem ju-
tott, ez ezen engedetlen jobbagyai ellen perre fakadni nem kételes, hanem azokat foldestri hatosaganal fogva,
a helybeli eloljarok jelenlétében, vilagos olyatén tartozasaik teljesitésére — testi biintetés nélkiil azonban —
végrehajtassal is szorithatja; és megforditva, ha valamely jobbagy eddig békességesen hasznalt trbéri tartoz-
manyaibol, és haszonvételeibodl cselekvileg kivettetnék, ezt a szolgabird eskiidt tarsaval, meghallgatvan a fol-
desurasagot, ha a panaszt, s az esztend6 és egy nap alatt tortént kitittetést valosagosnak talalandja, a karok és
koltségek megtéritésén feliil, elébbeni hasznalataba helyheztesse vissza; és végzését a Megye Kozgyiiléséhez
adja be; — mind két esetben az urbéri ut fennmaradvan.

57 1840. szeptember 20-an kelt, az uradalom tigyvédjének cimzett levél, melyben a vépi jobbagyok pazarlo ara-
tasarol szamolnak be (,,a gabonat oly fent aratjak, hogy fele kalasza a foldre hullva elmarad [...] oly rendetlen
markokba hanyak, hogy kotés alkalmaval a leg jol igyekezet mellett sem képes 6szve szedni [...] a learatott
gabonanak a szalmaja kurta a feje sulya magat lehtizvan™).

58 Horvath Gyorgy uradalmi hajdu 1840. szeptember 15-én kelt nyilatkozata a vépi jobbagysag napszamosainak
a Banmajori tablan tortént aratasrol (,,az aratandd gabonat egész a pazarlasig aratvan szét szorva elhagytak,
melyért midén Hogyei Ignacz akkori frnok Ur 6ket rendetlen munkéjokért szollitotta, szamossabban folhabo-
rodvan, véle gorombaskodtak s teremtését szidalmaztak, mondvan: hogy nékik bizony nem parancsol”).
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foldon szét szorva elhagytak, az Urasagot anélkiil hogy néki szolgalatjaikkal hasznaltak
volna, valyamint evvel ugy az arato résznek haza hordasa alkalmaval is tetemesen meg ka-
rositottak, mivel tobbszor tortént, vagy torténhetett, hogy midon a gazda arato részét haza
hordotta, az valdsagos jarandosag helyét, sokkal is tobbet vitt el tized ala jovendd gabona-
jabol, mint amit igassagosan neki elvinni szabad lett volna. Mely rendetlen éléssel, melyet
az alperes részérdl fol hozott torvények tavol sem oltalmaznak, hogy tovabb is az illyeté
jobbagysagnak vétkes tettekre alkalom ne nyujtasson, azért azon emlegetett alaptalan szo-
kast biroiképpen megsziintetni, s akképpen az arato részek meg tizedolését, a fontebbi be-
monddsok meg ijétasok folytaban itélet dltal elhatdroztatni kérvén. Itélet ald terjesztve.

Az alperesekért. — Ha a D alatti felszolitasban foglalt rossz aratést teszik a jobbagyok,
amit az E alatt az uradalmi hajda,* s igy authenticatiora® nem is bocséjthaté uradalmi con-
ventionatus,®! lekotelezett, s ezért részre hajlo tant bizonyit, akkor szorittassanak a becsii-
letes dologra. De azért, hogy kotelességoket rosszul teszik, az eddig divatozott szokast
megszintetni nem lehet. Ez éppen oly argumentum,® mintha a tizedet rossz kévékben adnak,
s azért ezen addzas helyett is mast kivanna az uradalom.

A két rendbeli Gjonnan beiktatott oklevelek tehat nem szolgalhatvan elegendd probaul
az arat6 rész megtizedelésére, miutan ezekben az uradalom az eldbbeni gyakorlatot, melyet
az arato rész megtizedelése helyett sarld aratok hasznaltattak megismerné, kéri tovabba is
a tiszti partfogo az aratd rész megtizedelését az uradalomnak megtiltatni, s az elobbi gya-
korlat fenntartasara Gtet utasitatni. — [télet ala terjesztve.

[1]840 eszt[endd] december 16& vépi varban folytatva tartott Uriszék alkalmaval itéltetett
Az 15 pontra: miutan a [1]836! esztendei 6™ torvény 4 szakasz 6' pontja szerint®* minden
jobbagy az urbéri allomany potlasa fejébe kapott foldekkel szabadon, és megszoritas nélkiil
¢lhetne, és igy a foldjének mi mddon leendd hasznalatara nem kénszerittethetne, mas részrdl
pedig a [1]836™ esztendei 34 torvénycikkely rendelésének értelme oda mutatna hogy a rét
poétlasaba adott szantofoldekben termé gabona egyhazi természettel bird tized adastol mentes
volna, végtére a most érintett megszoritas mellett a szoban forgo tized megvételének joga
egyediil Matyas kiraly 5. decr[etuma] 1° cikkelyében® meghatarozott gabona nemekhez

59 uradalmi hajdu: a jobbagyok munkéjanak feliigyeletét, a hatralék behajtasat végezték. (WELLMANN Imre:
A g6dol16i Grassalkovich-uradalom gazdalkodasa. Budapest 1933. 120. old.; RAVASZ Janos: A sarospataki
uradalom gazdalkodasa a X VIII. szdzad elsé felében. Budapest 1938. 47. old.)

60 authentiatiora: (latin): tanuvallomasra/eskiitételre

61 conventionatus: (latin): leszerzodott

62 argumentum (latin): kovetkeztetés

63 1836. évi VI. torvénycikk azokrol, melyek a telek haszonvételen feliil a jobbagyok hasznai kozé tartoznak 4.
§ [...] Ha mindazonaltal az erd6k valamely helyekben szant6fold, vagy rét helyett adatvan, a jobbagytelki al-
lomanynak részét tennék, azokkal jovendore, a jobbagyok szintugy, mint egyéb urbéri javaikkal szabadon, és
megszoritas nélkiil fognak élni, a hol pedig az allomanyon feliill akar a kozségnek, akar egyes jobbagyoknak
kiilon telkek utan lennének kivagva, mint az épiileti Uigy a tiizi faizas, nem kiilonben a makkoltatas és gubacs
szedése is a jobbagyokat fogja illetni (fenntartatvan mind ezekre nézve az urasag hasznalata is, a mennyire
annak gyakorlataban lenne, ugy fenntartatvan mindenkor az erdd vagas modjanak és rendének elhatarozasa
erant az urasag tehetdsége, és f6 felvigyazasi jussa), st ha az érintett erdok oly allapotban volnanak, hogy
megtartatvan az erdei rend, a jobbagyok tiizi és épiileti faizas sziikségén feliil, még kereskedésre is szolgal-
hatnanak, ez a jobbagyoknak megengedtetik, s e végre mindenkor az urasag rendezé feliigyelése alatt vagando
fak, még pedig ha az erdd 0szvevéve az egész kozséget illeti, a kozség altal meghatarozandd, s ugyan csak
nékie jutandé aranylagi taksa fizetés mellett, ha pedig az erdé a lakosok kozt személyenként van kiosztva, a
helybeli telkes Jobbagyoknak, onkereskedés tizésre fizetés nélkiil adattassanak ki.

64 1. Matyas 6todik decretuma (1481) 1. cikkely Mibél jarjon a dézsma? [...] semmi mas dologbol se vegyenek
dézsmat, mint csak borbdl, gabonabdl, baranyokbdl, méhekbdl, kolesbol, rozsbol, arpabol és zabbol.
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A MULTNAK KUTJA
KOVACS ESZTER KATALIN: ,AZ EGYHAZI TIZED TARGYA AZ URBERI URRA NEM TARTOZIK”

volna kdtve, mindezeknél fogva az alperes jobbagyok arra: hogy a rétpotlasaba adott szan-
tofoldekben sziilesség nemi veteményt termesszenek nem kényszerittethetvén, ugyan azon
a rétpotlasaba adott foldeikben termett és termendd gabonaikbol kivan és kivananak tized
adas alol biroiképpen is feloldoztatnak.

A 2% pontra: Minthogy a fennallo tobb hazai torvények értelmében az egész dézma min-
den arat6 résznek lehuzasa nélkiil a foldesurasagnak megadandoé volna €s ezen tekintetbdl
a jelen esetben az Urasagnak egy jobbagy altal kiszolgalni szokott 2 napi gyalog robot, mint
arégi, mint a [1]836™ esztendei 7% térvény 11 § értelmében® térvénytelennek ismértetnék,
az ebbeli szokas félre tételével a torvények és felsbb intézetek szerint az egész dézmanak
az aratorésznek befoglalasaval valo megadasa elrendeltetik.

A 3% pontra: az Uradalomnak azon keresete: hogy a gabona kepéknek nem csak széle,
hanem kozepe is tized ald bocséjtassék, igassagosnak talaltatvan, de abban a jobbagyok jo-
venddre onkint is megegyezvén a felperesi ezen kereset megitéltetik, végrehajtas eldtt mind-
azonaltal ezen pdr a Nemes Varmegye Torvényszékére felterjesztetni rendeltetik.

1841 esztend6i Boldogasszony hava 30%% T[ekintetes] N[emes] Varmegyének Szombat-
helyen folyta]tott Polgari Torvényszéke alkalmaval itéltetett

Az Uriszéki itélet helyesétettvén: ennek végrehajtasa elott azonban ezen por bévebb
megvizsgalas végett a N[agy] M[¢éltosagti] M[agyar] K[iralyi] H[elytart6] Tanacsnak ala-
zatosan bemutattatni fog.
(Feljegyezte Bartha Antal foiligyész.)

Me¢éltdsagos Fo-Tisztelendd, Tekintetes, Nagysagos Nemzetes ¢és VitézIo kiilonos tekintetre
mélto Urak!

Megyejokbeli Vép mezdvarosanak kozsége ellen, az illeté uradalom altal a tizedbeli tar-
tozas megtagadasa miatt inditott s a mult év november 2" 2028 szam alatt®” ide terjesztett
urbéri per a hozza tartozé perbeli iratokkal egyiitt Tisztelt Urasagtoknak azzal a legfels6bb
valasszal kiildetik vissza, hogy miutan az egyhazi tized targya az Grbéri trra nem tartozik,
az illeté Uradalom ezen perbe foglalt panaszainak targyaltatdsa végett annak illetéségéhez
utasittassek.

Kelt Budan a Kiralyi Magyar Helytartotanacsnak Ezernyolcszaznegyvenkettedik évi
Szent Gyo6rgy hava 6t6dik napjan®® tartatott tanacs ilésébol.

65 1836. évi VIL torvénycikk a jobbagyi tartozasokrol: 11. § Ezen esztenddnkénti tri szolgéalatokon, s adozasokon
feliil, a foldesurak jobbagyaiktol semmit sem kivanhatnak; minél fogva minden els6bbség, avagy masok el6tti
vételbeli foldestri jussok, valamint minden kényszeritések, gy bar mely természetii s nemii szolgalatok, tak-
saltatasok, ugy szinte kizarasok nemeik is, (fenntartatvan egyébirant a fentebbi VI-dik térvénycikkely hataro-
zéasa) jovendére minden megkiilonboztetés nélkiil az egész orszagban, s ahhoz kapcsolt részekben
megsziintetvén, [...] Hogy ha pedig a jobbagy uri munkara torvényes jarandosagan feliil kénszerittetnék, ily
esetben a foldesur az okozott karnak megtéritésére, és minden gyalog, vagy igas munka, a kénszerités idejekori
folyo aranak kétszeres megfizetésére, [...] rovid uton szorittassék.

66 1841. januar 30.

67 A Vép mezévaros ellen tizedtartozas megtagadasa miatt inditott Grbéri per. A teljes anyagot hianypotlas miatt
visszakiildték, mivel ,,az Griszéki itéletet csak egy kozbird altal iratott ala”. A hianypo6tlas utan ismételten meg-
kildték a Magyar Kiralyi Helytartotanacsnak.

68 1842. aprilis 5.




VASI SZEMLE

FEISZT GYORGY

MINDSZENTY JOZSEF OLBON

ISMERETLEN TORTENETI ADATOK A PLEBANIA HISTORIA DOMUSABAN

A romai katolikus plispokségek egyhazme-
gyei szabalyzata a plébanosok szdmara eldirja a ,.historia domus” vezetését. A rendszerint
egyetlen példanyban késziild plébaniai ,haztorténetek™ értéke egyediségiikben és erdsen
szubjektiv voltukban jelentkezik. Benniik ugyanis nemcsak naploszerii bejegyzések, a plé-
bania torténéseinek leirasai, hanem az adott telepiilés életében bekovetkezd eseményekkel
kapcsolatos személyes megfigyelések, kommentarok is rogziiltek, ami a plébaniak historia
domusait egyrészt a helytorténetirds megkeriilhetetlen forrasava teszik, masrészt, adott eset-
ben, mint latni fogjuk, segithetik orszagos torténések jobb megértését is.

A historia domusok sajnos sok plébanian elkallodtak, de a meglévok, minden szubjek-
tivitasuk és hianyossaguk ellenére, a falutorténetek alapkovének tekinthetdk.! Az 61béi plé-
bania historia domusa szerencsére fennmaradt.? Vezetését 1936-t61 az a Kobor Istvan
végezte, aki 1887 karacsonyan egy kisbirtokos gyermekeként Terestyénjakfan sziiletett.?
1907-ben érettségizett a Szombathelyi Premontrei Gimndziumban. Szemindriumi tanulma-
nyai utan 1912. julius 9-én Mikes Janos piispok szentelte pappa. Kemenesmihalyfai, répce-
szentgyorgyi ¢és készegszerdahelyi kaplankodas utan 1921-22-ben hittanar volt a
Szombathelyi Leanyliceumban, majd a N&i Fels6kereskedelmi Iskolaban.*

Kébor palyéja a nala 6t évvel fiatalabb Pehm (Mindszenty) Jozseffel® parhuzamosan ha-
ladt. Mar a Premontrei Gimnazium Onképzokdrében, majd a Szombathelyi Szemindriumban
is ismerték egymast, pappa szentelésiikre 3 év kiilonbséggel keriilt sor. Eletutjukat azonban
nemcsak a Szombathelyi Egyhazmegyében végzett kaplani, hittanari, majd plébaniai szol-
galatuk, hanem harcosan keresztény vilagnézetiik, a szegények ¢és elesettek érdekét képvi-
sel6 magatartasuk, tovabba a diktatirakkal valo szembehelyezkedésiik is hasonlatossa teszi.

1 KISS Maria: A plébaniai levéltarakrol. In: Vasi Honismereti és Helytorténeti Kozlemények, 1992. 2. sz. 19—
23. old.

2 Nagy-Olbé plébania torténete 1885. jilius 19—; kotete a kozség lelki gondozasat ellatd Rabapatyi plébania
irattaraban

3 1887. december 20. A telepiilés neve 1928-ban Jékfdra valtozott.

4 GEFIN Gyula (szerk.): A szombathelyi egyhdzmegye torténete. 3. kot. Torténelmi névtar. Szombathely, 1935.
200. old.

5 Pehm Jozsef 1942-ben magyarositott, amikor nevét sziiléfalujara utalva Mindszentyre valtoztatta.
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Kobor Istvan a Zala megyei Kerkaszentmiklos plébanosaként elsdsorban a Mindszenty
altal 1918-ban alapitott, Zalaegerszegen megjelend Zalamegyei Ujsag cimii napilapban, de
mas féorumokon is kozzétett cikkekben fogalmazta meg a szocialis érzékenységet mutatod
hitvallasat.® Szot emelt a kis falvakban €16k érdekében a mezégazdasagi kishaszonbérletrl
sz0616 polémiaban,’ karakteresen fogalmazta meg allaspontjat a munkanélkiiliek nehéz sorsa
miatt,® és ha kellett, hatarozottan foglalt allast lokalis kérdésekben, pl. a kerkaszentmikldsi
gyogyszertar megnyitasa {igyében.’ Elesen tamadta a szocialdemokratik valasztasi prog-
ramjanak az egyhazi vagyon eltorlésérol, kivaltképp a felekezeti iskolak megsziintetésérol
sz016 passzusait,'® de cimoldalon tiltakozott a Gombos-féle ,,nemzeti munkaterv” felekezeti
iskolakat sujté hazadoja ellen is.!

1935-ben Grész Jozsef, a Szombathelyi Egyhazmegye plispoke Kerkaszentmiklosrol az
6lbdi plébaniara helyezte at. Kobor Istvan a dispoziciot kovetden itt is nagy energidval latott
munkédhoz. Nevéhez fizddik a kozség templomanak bdvitése. Az épitkezés soran 1936.
majus 16-an az atalakitast végzo Zsolnai Mihaly sarvari épitémester emberei az épiilet hatso
falaban egy mesterséges tireget talaltak. A rejtekhelyrél egy klasszikus idékapszula, viasszal
gondosan lepecsételt tivegpalack kertilt el6. Kobor Istvan ,,Historia domus”-ban leirt tudo-
sitdsa szerint: ,,... a kapszuldban talaltak 1848—1851 kozott vert magyar és osztrak krajca-
rokat, tovabba egy-egy szamjelzés nélkili, eziistbdl ill. aranybol késziilt ,Patrona
Hungariae” felirati érmet, és elokeriilt egy fekete-sarga zsinorral 6sszekotott irattekercs is.
A, kései utdodoknak™ szant emlékiratot Gaal Sandor nagy6lbdi plébanos 1858. aprilis 24-én
fogalmazta meg. Szovegébdl kegyes intelmeken tul épitéstorténeti adatok is kideriiltek. A
,,mar 1758-ban rossz allapotinak mondott 61b6i Szent Miklos tiszteletére szentelt anya-
templom az id6 és az elemek viszontagsagaitol roncsolva dsszediilni indulvan, Szentgyorgyi
Horvéth Laszl6 és Odén a plébania kegyurai 8seik keresztény buzgalmat kdvetve hiveik
kézi és szekerezési munkajanak hozzajarulasaval, ugyanazon a helyen egy 1j és tagasabb
templomot kezdtek épiteni” — sz6l a korabeli beszamolo.

A kozség egyhaztorténete szempontjabdl etalon értéki, a kozépkori templomépiilet mai
formajanak létrejottét pontosan dokumentald tudositast nem lehet eléggé méltatni, de Kdbor
Istvan érdeklédése a mindennapok mas torténéseire is kiterjedt. A keresztény vilagnézetet
veszélyeztetd ideologidkkal szembeni fellépés tigyében Mindszentyvel vald egyiittmtikddése
Olbére keriilése utén is folytatodott. A keresztény elveket nyilvanos forumokon és publiké-
cidkban szenvedélyesen képviseld két pap az 1930-as években kibontakozo szélséjobboldali,
majd nyiltan naci politikai megnyilvanulasokkal valé szembenallas terén talalt igazan egy-
masra.

A legitimista nézeteit napilapjaban nyiltan vall6 Mindszenty Zalaegerszeg plébanosaként
mar a , kiralypuccsok™ kapcsan vallalta a politikai konfliktust Taranyi Ferenc zalai féispan-
nal, ahogy kés6bb a Magyar Nemzeti Szocialista Part nyugat-magyarorszagi zaszldbonta-
sakor is keresetlen szavakkal ostorozta a széls6jobboldali politikai formaciot és annak
vezérét.!?

6  Zalamegyei Ujsag, 1931. jun. 12. 1. old. (tovabbiakban: ZU)
7 ZU, 1931. okt. 1. 1. old és okt. 7. 2. old.

8 ZU, 1931. okt. 8. 2. old.

9  Gydgyszerészi Kozldny, 1932. febr. 7. 2. old.

10 ZU, 1931. dec. 5. 2. old.

11 U, 1933. jan. 29. 1. old.

12 ZU, 1937. okt. 6. 1. old.
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A part egyik vezetdjéhez, Festetics Sandor grothoz intézett felhivasara reflektalva Kobor
Istvan a Vasvarmegye hasabjain kozzétett nyilt levelében ezeket irta: ,,Ismerek nyilas koz-
séget, ahol a vezér legbizalmasabb embere, »testvérje« 6t6d magaval heteken keresztiil
gyljti a tagokat kis haszonbérleti szovetkezésbe ..., hogy a vezér kozségben fekvo ezerhol-
das birtokat bérbe veszi és kiosztja szdmukra. . ., de csak azoknak a nyilasoknak, akik tagsagi
dijukat visszamendleg befizetik ... a szoban forgé birtok bérlete azonban csak harom év
mulva jar le. A rongyoskodoé sokgyermekes testvérek zsebébdl igy vétett pengdk... Dégre
keriilnek... és ebbdl fizetik a part kiadasait...”!3

Nem kétséges, hogy az Olbén foly6 nyilas partszervezés részleteirél Kobor plébanosnak
kozvetlen tapasztalatai és informacioi voltak.!

Az 01bdi historia domusban évrdl évre sorjaznak az elsdaldozésok, a bérmalasok ese-
ményeirdl sz616 bejegyzések, de megtalalhatjuk benne az 6lbdiek 1938. évi Eucharisztikus
Vilagkongresszuson val6 részvételérdl és természetesen Kobor Istvan eziistmiséjérol szolo
beszamoldt is. A haborts évek elsd bejegyzése igy szol: ,,1944. augusztus 4-én magas ven-
dégeim voltak ozsonnan. Grof Mikes Janos érsek, Mindszenty Jozsef veszprémi piispok,
Dr. Székely Laszlo készegi esperes plébanos és Dr. Werner Alajos zeneakadémiai tanar”.

Azt gondoljuk, hogy egy falusi plébanian két fépap egyidejii megjelenése nem tartozik
a mindennapi események kozé. Epp ezért meglepd, hogy a neves vendégek latogatasanak
céljarol, az ott elhangzottakrol Kobor Istvan a ténykdzlésen kiviil semmilyen informaciot
sem ad. Tobb mint valdszini, hogy a Kobort varatlanul érd 61bdi vizit Mindszenty részérdl
a régi baratnak sz0616, alkalom sziilte gesztus volt. A veszprémi piispok vasi latogatasanak
okara Székely Laszl6 2015-ben megjelent napldszerti emlékiratanak egyik utalasa ad ma-
gyarazatot. ,,Bar6 Apor kispaptarsam volt, azota is tobbszor taldlkoztunk... legutobb Rép-
ceszentgyorgyon, ahol a harom fépap: 6, Mikes piispok és Mindszenty adtak talalkat
politikai tervek megbeszélésére, f6képp az ildozott zsidok érdekében”!

Az 61bdi historia domus igy folytatodik: ,,1945. februar 25-én meglatogatott Grof Mikes
Janos érsek 1r. Titkot bizott ram. A répceszentgydrgyi kastélyban volt egy régi német tiszt
ismerdse Brassobol, akinek segitségével Mindszenty Jozsef veszprémi piispokot meg akarta
szabaditani a soproni fogsagbol, mert ¢lete veszélyben volt, hogy az oroszok kozeledtével
a németek magukkal hurcoljak, s tlizvonalba kertil. A tervbe beleegyeztem a legnagyobb
készséggel, bar ram nézve is kockazatos volt. Nalam mint ,.képlan” szerepelt volna, vagy
egyaltalan nem mutatkozott volna. A szoktetésre minden el volt készitve. Hozzatartozoéimat
eskiivel koteleztem volna a hallgatasra. Mar vartam a »kéaplant« mikor menjek eléje gyalog
a posfai utra, ahol az autdbol kiszall, de marcius 19-én Grof Mikes érsek urtdl megtévesz-
téen, Jozsefnek nevezve, a kovetkezd értesitést kaptam nyilt lapon postan: Kedves Jozsef,
ma névnapodon megemlékeztem rélad. Képlan jovetele bizonytalan, azért ne varjad a se-
gitséget. Szeretettel ald atyad + Janos k. c. érsek. Marcius 25-én személyesen érdeklddtem
Grof Mikes érsek urnal a kaplan elmaradasanak okardl s azt felelte Svoly Lajos piispdk fo-
golytarsat nem akarja elhagyni, vallalja vele a tovabbi sorsot.”!®

13 Egyértelmii utalés az Olbén lezajlott nyilas szervezkedésre. In: Vasvarmegye, 1937. okt. 10. 2. old.; Magyarsag,
1937. okt. 13. 3. old.

147U, 1937. okt. 16. 1-2. old.

15 Készegi kronika, 1938-1952. Székely Laszlo apatplébanos feljegyzései. Szombathely, 2015. 309. old.; 1d.
még Bako Balazs: Személyek és példaképek Pehm Jozsef szombathelyi egyhazmegyés korszakabol. In: Vasi
Szemle, 2015. 5. sz. 739. old.

16 Ez harom nappal a vorés hadsereg répceszentgyorgyi bevonulasa és Mikes Janos halala el6tt tortént.
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Mindszenty Jozsef zalaegerszegi plébanost XII. Pius Papa 1944. marcius 4-én nevezte
ki veszprémi plispokké,'” aki fépasztori munkassagat csak Magyarorszag német megszallasa
utan tudta megkezdeni. Templomaiban 0 is felolvastatta a Sztdjai kormanyhoz eljuttatott
pasztorlevelet, amelyben a piispoki kar a zsidok gettoba zarasa ellen tiltakozott.!®

Horthy Miklés masodik vilaghabortibdl valo 1944. oktober 15-1 gyermeteg kiugrasi ki-
sérlete utan hazank torténelmének egyik legsotétebb idoszaka — ahogy Mindszenty fogal-
mazott, a ,,nyilaskeresztes terror” kovetkezett.'

Mindszenty Jozsefet, miutan a katolikus plispoki karnak a Dunantul hadmuveleti terii-
letté nyilvanitasat ellenz6 memorandumat 1944. oktober 31-én Sz616si Jend nyilas minisz-
terelnok helyettesnek atadta, Veszprémben letartdztattak és a sopronkéhidai bortonbe zartak.
Az ezt kdvetd eseményekrol a biboros igy irt emlékirataiban: ,,az év utols6 napjaiban egyre
érkeztek Kohidara uj fegyencek, hogy ezeknek helyet tudjanak adni, minket az érizetiinkre
rendelt csenddrokkel egyiitt atszallitottak az Isteni Megvalté Leanyai soproni anyaegyha-
zaba. Itt fegyhazi drizet alatt alltunk, de mégis a jo ndvérek gondot viselhettek reank. Néhany
nap mulva januar els6 napjaiban két 0j fogolytarsat kaptunk: Shvoy Lajos székesfehérvari
plispokot és fivérét Shvoy Kalman tabornokot. A fépasztort azért vették érizetbe, mert nem
engedte meg, hogy papjai a templomi szoszékeken besz6hessék beszédeikbe a nyilasok altal
megfogalmazott részleteket. A fogsagban igen meleg baratsagot kotdttem Shvoy plispokkel,
aminek késobb is nagy hasznat vettem.

Igen megoriiltem, amikor marcius kozepe tajan felkeresett volt piispokdm, atyai baratom
gr. Mikes Janos, aki a kdzeli Répceszentgyorgyon €lt nyugalomban. Azzal jott, hogy szok-
jem kelet felé és igy mentsem meg veszélyben forgd életemet. Az értem aggddo joindulati
terv eldl azzal tértem ki, hogy semmiképpen — még életem aran sem — adhatom magamat
onként a bolsevistak kezébe, mert 6k az életmentésért késdbb szolgalatokat kovetelnének
télem. Egy plispok pedig csak az altala képviselt ligy elarulasaval lehetne lekotelezettje a
kommunizmusnak. Igy kellett érvelnem az ¢ aggddo joakarati tanacséra — hiszen én méra
két haboru kozott nagyon is tisztaban voltam a kommunizmus mivoltaval és célkitiizéseivel,
mind nemzeti, mind egyhazi vonalon. Mikes lehangoltan ment el, mert 6 azt gondolta — a
nyugati rddidknak hitelt adva — hogy a Szovjet rendszer megszelidiilt, s igy nem jelent mar
Egyhazra és nemzetre igazi veszélyt.” 2

,.Csalddottan kellett elbocsatanom volt plispokomet, atyai baratomat. A pot-fegyhazban
talalkoztam vele utoljara, két hét mulva halott volt. Halalat feltehetéen hamis reményébdl
valo felocsudasa okozta. Amikor a falut, amelyben ¢élt elérte a szovjet katonasag... meglatta
az emberségébdl kivetkézott hordat, szivéhez kap és... holtan 6ssze esik.”?!

Mindszenty Jozsef aprilis 20-an indult haza soproni fogsagabol, és két napos ut utan
Herendt6l gyalogolva érkezett Veszprémbe, kifosztott székvarosaba.? Grész Jozsef rangidds
plispok megbizasabdl ¢ fogalmazta a katolikus piispoki karnak a ,,nemzet és az egyhaz tra-
gikus helyzetérdl” szolo, majus 24-¢én keltezett korlevelét, amelyben kiilon megemlékezett
Apor Vilmos gy0ri plispok és Serédi Jusztinian biboros, esztergomi érsek halalarol.?

17 MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. Toronto, 1974. 32. old.

18 Uo. 37. old.

19 Uo. 39. old.

20 Uo. 50. old.

21 Uo. 52. old. Mikes piispok halalanak napja 1945. marcius 28.

22 Uo. 59. old.

23 Uo. 64-65. old. Apor Vilmos 1945. aprilis 2-an, Serédi Jusztinian 1945. marcius 29-én hunyt el.
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A veszprémi plispok mindenre kiterjedd figyelmét jol jellemzi Kobor Istvannak az 61b6i
historia domusba irt bejegyzése: ,,1945. junius 17-én a kdvetkezd levelet kaptam a veszprémi
plispoktol. »Koszonom készségedet, hogy oly nehéz kaplant is kész voltal vallalni, gondo-
lom nem mindenki vallalta volna...«”” — vagyis Mindszenty a romokban heverd orszdgban
tapasztalt kaotikus politikai helyzet, egyhazat ért csapasok, az emberi tragédidk és tragikus
tarsadalmi viszonyok kozepette sem feledkezett meg senkirdl, igy az 61bdi plébanosrol sem,
aki 6t személyes bajaban kész lett volna segiteni.

N
b S
N




MUHELY

ILON GABOR

VAJFORMAK A VELEMI
KERN ISTVAN GYUJTEMENYEBOL

A magangytjtemény tulajdonosanak neve a
régészeknek a velemi Szent Videt megjart csoportja elott az 1970-es évek ota ismert. Széles
korben, de még mindig elsésorban a régészek kozott, ugyanakkor nemzetkozileg is ismertté
valt e sorok ir6janak 2013-ban! megjelent konyve, majd a 2015-ben a készegi Varosi Mu-
zeumban rendezett kiallitas? 6ta. A Gyiijteményérdl megjelent konyvem LVII. tablajan et-
nografiai és torténeti targyaira hivtam fel szaktarsaim figyelmét. Ugy tiinik, nem sok
eredménnyel. A figyelem felkeltésének szandékat azonban nem adom fel, ezért is irtam e
rovid kozleményt. Természetesen azért is, hogy e néhany ujabb adalékkal folytassam a Vas
megyei vajmintak kdzkinccsé tételét.

2018 augusztusaban a Kern Gytijtemény ,,raktaraban” mintegy 40 db vajformara lettem
figyelmes. Kérdésemre Istvan elmondta, hogy ezek a Nyugat-Dunantilrél szarmaznak, de
van koztiik néhany velemi példany is. Amikor oktober 8-an ellatogattam hozza, és fotozasra
valamint leirasra elhoztam tdéle az alabbi darabokat, 6t esetben becses adatokkal is tudott
szolgalni.

1. Egy darab vadkortefabol® faragott. Nagyon jo allapoti, de ragasztott, tisztitott, lakkozott.
Kiils6 hosszanti oldalain egy-egy mély és széles vajat (nlit), ami valdszintileg a fogast segitette.
Beliil az oldalai fiiggélegesen bordazottak. Diszitése: egy nagyobb ¢&s alatta, két oldalan egy-
egy kisebb, talan négylevelii lohere. A motivumbol harom, a végeiken lencsediszes vonal csiing.
A megtalalaskor a padlason két darabban keriilt eld. Kiilmérete: 134 x 85 x 46 mm. A keletkezd
ivelt sark( vajforma méretei*: 112 x 66 x 34 mm, sulya kb. 15 dkg, azaz kb. egy negyed font.
(1. kép 1.) A gytijtés helye: Velem, Katona Ferenc, Puster-haz, Rakoczi u. 66.

2. Egy darab vadkdrtefabdl faragott. Nagyon jo allapotq, tisztitott, favédo szerrel kezelt.
Kiils6 hosszanti oldalain egy-egy mély és széles vajat (nut), ami valoszintileg a fogast se-
gitette. Beliil az oldalai fiiggélegesen bordazottak, melyeket a képkeretezést is alkoto ferde
rovatkolas-sor zar le. Diszitése: egy bokor agan stilizalt, de remekiil megfaragott, 3 farktollu

1 ILON 2013.

2 2015. A velemi Szent Videt mint lel6helyet felfedezé Romer Floris emlékkiallitasanak régészeti
anyagat dont6 részben Kern Istvan Gy{ijteményébdl valogattam.

3 A fafajok meghatarozasa a gytijté Kern Istvan érdeme, aki az acsmunkaban is jartas, de a falu ha-
taraban tobb helyen erdétulajdonnal is rendelkezik. Szives segitségét e helyiitt is koszonom.

4 Akeletkezd vajforma — az 9sszes itt kozolt esetben — erésen lapitott csonka gula volt. Ezek a mé-
retek a csonka gula alaplapjanak oldalait és a vajtomb magassagat rogzitik.
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madarka l, és a bokor belseje felé néz. Kiillmérete: 150 x 96 x 50 mm. A keletkezd ivelt
sarku vajforma méretei: 125 x 72 x 33 mm, sulya kb. 25 dkg, azaz kozel fél font. (2. kép 4.)
A gylijtés helye: Velem, de kozelebbrol ismeretlen.

3. Egy darab vadkortefabol faragott. Nagyon jo allapoti, tisztitott, lakkozott. Kiilsé
hosszanti oldalain egy-egy mély és széles, valamint egy-egy vékony, sekély vajat (ntt) van,
ami valdszintileg a fogast segitette. Beliil az oldalai fliggdlegesen bordazottak, melyeket a
képkeretezést is alkoto ferde rovatkolas-sor zar le. Diszitése: egy harmas flicsomo felett tiis-
kés(?), harom termést(?) hozd novény. Kiillmérete: 148 x 94 x 52 mm. A keletkezd ivelt
sarkt vajforma méretei: 125 x 72 x 34 mm, stlya kb. 25 dkg, azaz kozel fél font. (1. kép 2.)
A gytjtés helye: Velem, Kapiller Janos, Rakoczi u. 57.

4. Egy darab vadkortefabol faragott. Nagyon jo allapotq, tisztitott, lakkozott. Kiilsé
hosszanti oldalain egy-egy mély és széles vajat (nlit), ami valdszintileg a fogast segitette.
Beliil az oldalai fliggdlegesen bordazottak. Diszitése: 2 szal gyongyvirag 3 nagy €s 2 kicsi
levéllel. Kiilmérete: 162 x 100 x 50 mm. A keletkezd ivelt sarktl vajforma méretei: 127 x
77 x 31 mm, sulya kb. 25 dkg, azaz kozel fél font. (/. kép 3.) A gylijtés helye: Velem, Hor-
vath Janos, Rakoczi u. 33.

5. Egy darab vadkortefabol faragott. Nagyon jo allapotq, tisztitott, lakkozott. Kiilsé
hosszanti oldalain egy-egy mély és széles vajat (nlit), ami valdsziniileg a fogast segitette.
Beliil az oldalai fiiggblegesen bordazottak. Diszitése: 3 db harmas, lencseszerli bemélyitéssel
jelzett termés, apro leveles agacskakkal. Jobb oldalt, alul mintha egy granatalma (Punica
granatum) jelenne meg. A forma kiilmérete: 180 x 98 x 50 mm. A keletkez0 ivelt sark vaj-
forma méretei: 133 x 65 x 33 mm, sulya kb. 25 dkg, azaz kozel fél font. (1. kép 4.) A gylijtés
helye: Velem, Hersics Gyorgy, Kirdly-haz, Rakoczi u. 68.

6. Két darab diofa elembdl (faragott rész és fenéklap), a fenéklapja felél 17 db szeggel
Osszeer0sitett, enyhén repedezett példany. Beliil az oldalai bordazottak. Diszitése: egy S-
alakban hajlo szaron virag, alul 2 bimboval. Kiilmérete: 174 x 108 x 53 mm. A keletkezd
négyszogletes vajforma méretei: 138 x 87 x 42 mm, sulya kb. 30 dkg, azaz fél font (2. kép
1-3.). A gytijtés helye: Velem, Horvath Jozsef, Kendik-haz, Rakoczi u. 56.

Az 1. szam alatt leirt, négylevelt 16herékkel diszitett darab (/. kép 1.) motivumai vé-
sésének a maradvanyai ,,szalkdsak”. Ez talan egy igénytelenebb (?) alkotdt sejtet. Egy masik
kézre utal a 2. szam alatt (2. kép 4.) kozolt, madaras, és az 5. szamu ,,granatalma”-diszes
(1. kép 4.) példany. Ugyanis mindkét esetben jol megfigyelhetd és nagyon jellegzetes a fél-
korives kimetszésti vésé hegyével készitett épitéelem. Mivel a vajmintak mindegyikének
hajdani tulajdonosa meghalt mar, igy a tulajdonos-gytijt6, Kern Istvan nem tudott felvila-
gositassal szolgalni azok hajdani szakmajarol.

IRODALOM

ILON Gabor: Gyuijté a velemi Szent Vid-hegy labanal. Vezeté Kern Istvan magéangyiijteményében.
Sammler am Fufe des St. Veit Berges bei Velem. Fiihrer in der Privatsammlung von Istvan Kern.
Készeg, 2013. Pannon Kulturalis Orokség Egyesiilet, PannonKor Fiizetek 4., p. 119

ILON Gabor: 200 éve sziiletett Romer Floris, a magyar régészet ,,atyja”. Gondolatok a kdszegi Var-
muzeumban megrendezett iddszaki kiallitas alkalmabol. — Kdszegi Lapok. Helytorténeti folyodirat.
2015:1., p. 6; 200" anniversary of the birth of Floris Romer, father of Hungarian Archaeology.
Some thoughts on the temporary exhibition in the Castle Museum, K&szeg. — Kdszegi Lapok.
Helytorténeti folyodirat. 2015:1., p. 6

VIGA Gyula: A vajdiszités és eszkozei Magyarorszdagon. — Ethnographia XCVIIL. (1987) 83—101.
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BALAZS GEZA

BESZELO ALLATOK

INTERANIMALIS — INTERSPECIALIS KOMMUNIKACIO

A BESZELO ALLAT: ETNOLINGVISZTIKAI UNIVERZALE

Beszélc’i allat nincs. A néhany sz6t megtanuld
papagdj sem beszél. Az allatoknak nincs — emberi értelemben vett — nyelve, nyelvhasznalata.
Kommunikalni (jeleket adni) azonban tudnak. Az éllatok ,,nyelve”, ,,beszéde” mégis szinte
az egész emberiség szamara elképzelhetd jelenség. Az ember 6sidok 6ta hiszi, hogy az al-
latok tudnak ,,beszélni”, értik egymast. Az ember kezdetektdl fogva ugy ,,beszél” az alla-
tokhoz, mintha értenék 6t, s bizonyos esetekben az allatok valaszolnak is.

A Fold minden népénél, mitoszokban, mondakban, mesékben, vagyis alapvetd torté-
netekben az ember tud beszélni az allatokkal, és besz¢él is veliik. Ezt a nyelvészetben etno-
lingvisztikai univerzalénak, azaz antropoldgiai nyelvi egyetemlegességnek nevezziik. A
hiedelem gyokerére VARKONYT (2009: 345.) igy vilagit ra: ez is nyoma annak, hogy va-
laha ember és allat értette (érthette) egymast, vagyis ez a hiedelem 6sidékbe nyulik vissza.
Ezt bizonyitani nem lehet, am foltételezni igen, s az is igaz, hogy az ember jelentéskeresd
Iény, minden jelben jelentést vél folfedezni. Ha a Varkonyi-féle, egyébként megragado és
roppant ,humanus” (vagy akkor inkabb ,,animalis”?) hipotézist nem is tudjuk bizonyitani,
az ,,allatok beszéde”-jelenség felhivja az emberiség figyelmét arra, hogy az allatok a tarsai,
0 (az ember) is az allatvilag része.

Allat-ember kapcsolatdban a leglényegesebb kiilonbséget a nyelvhasznalatban latjuk.
Az ember besz¢l, az allatok nem beszélnek. Van nemcsak ember—ember (interperszonalis),
hanem allat—allat (interanimalis), sét korlatozottan allatfajok (pl. kutya—macska kozotti kom-
munikdcid, és nyilvanvald, hogy létezik ember—allat kozotti (interspecialis) kommunikacio
is. (Ha az embert is az allatok egy fajanak tekintjiik, akkor az ember—allat, pl. ember—kutya
kommunikécié ugyanolyan jelenség, mint a kutya—macska kommunikacio, vagyis interspe-
cialis.)

Az allatok ,,beszéde”, ,,nyelve” jelenség mai értelemben antropomorfizmus — az alla-
tokat felruhazzuk emberi viselkedésformakkal (tagabb értelemben azonban, az embert az
allatvilag részének tekintve a jelenség neve: zoomorfizmus). A gorog eredetli zoomorfizmus
azt jelenti: allatalaktsag. Példaul isten megtestesitése allat alakjaban, vagy példaul allat-
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alakban valé megjelenés, allatta valtozas (népi hiedelmekben, népmesékben). Tehat a Fold
minden népénél, mitoszokban, mondakban, mesékben, vagyis alapvetd torténetekben az
ember tud beszélni az allatokkal, és beszél is az allatokkal. Az ember mindig erésen érdek-
16dik a més fajokkal val kapcsolatfelvétel irant (MIKLOSI-TOPAL-CSANYI 2003).

INTERANIMALIS KOMMUNIKACIO
ALLATOK BESZELNEK EGYMAS KOZOTT

Az ,allatok beszéde” jelenség a leggyakrabban az allatmesékben, fabulakban bukkan fel.
Az éllatmese megtalalhaté minden folklérban, minden irodalomban, tehat univerzalis folk-
16r- és irodalmi miifaj. Az ,,allatok beszéde” jelenségnek tapasztalati alapja van: az ember
a kezdetektol tapasztalja, hogy az allatok valamiképpen kommunikalnak egymassal, példaul
ugy, hogy 0sszehangoljak a tevékenységiiket. Hivjak a parjukat vagy a kicsinyeiket, vész-
jelzéseket adnak le, jelzik a vadaszteriiletiiket, s olyasféle jelzéseik is vannak, ami a meg-
elégedésnek, oromnek felel meg. Az antropologus Malinowski oncélu ,,fecsegésnek™ vélte
a madarak onfeledt csivitelését, s ehhez a viselkedéshez hasonlitotta az ember ugyancsak
oncélu, killsnosebb jelentés nélkiili (fatikus) tarsalgasait. (MALINOWSKI 1953, BALAZS
1993.) Raadasul az allatok nem csak fajtarsaik kozott, hanem mas fajokkal szemben is ké-
pesek valamiféle kommunikaciora: a madar példaul hangjaval igyekszik elcsalni a macskat
a fiokai kozelébdl.

Az allatok kommunikacioja azonban emberi értelemben nem ,,beszéd”. Az ember fan-
emberi beszéd. Ezt az antropomorfizmus (emberhez hasonlités) teszi lehetdvé. Az allatok
kommunikaciojat az ember konnyedén a sajat maga kommunikaciojahoz hasonlitja.

A mesékben, allatregényekben, allatfilmekben allatok fajtarsai, sot idegen fajtarsak
kozotti ,,emberi” beszéd valdjaban az emberi beszéd interpretacioja. Az ember az emberi
beszéd tulajdonsagaval ruhazza fel az allatokat. Régi szép kifejezésiink: lelkes allat. Azt je-
lenti: ember. Kialakulasat tekintve zoomorfizmus — az allathoz hasonlitja (egy fontos jelz6-
vel bévitve) az embert. Persze ma mar azt is értjiik a lelkes allat kifejezésen: kiilonlegesen
értelmes allat. Ez pedig antropomorfizmus: az allatot kiilonleges (emberi) értelemmel ru-
hazzuk fel.

Tamasi Aron Jégtord Matyds cimii regényében két pok, Csészovo és Hurokkotd be-
sz€lget egymassal — nem is akarmilyen filozofiai szinten, s6t még iréniat (mint abszolut
emberi magatartast is beleszéve):

(A ndstény Cs6szovo a him Hurokkdtonek:)

— Nagyon gyalazatos eset tortent velem — mondta.

— Micsoda?

— Egy szemtelen keszegpok ram tamadott, hogy megerdszakoljon.

— Hol?

— Az ablak talpan, a belson.

Hurokkoto felemelte két felso karjat, mint valami kardot, és igy szolt:

— Ma meghalsz, keszeg!

Azzal elrohant, mint a bolond.

Csak orak mulva tért vissza, nagyon faradtan és csalodottan.
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— Nem talaltam sehol a keszeget — mondta.

Nem birtam tovabb, hanem elnevettem magamat. Ebbol mindjart latta, hogy mi igaz
az egészbdl.

— Mieért csindltad ezt velem? — kérdezte.

— Aprilis elseje van! — feleltem.

Nem haragudott Hurokkotd, hanem & is jot nevetett. (TAMASI 1980: 34-35.)

A filozofikus allatregényekre Orwell Allatfarm cimii regénye lehetne még példa.

INTERSPECIALIS KOMMUNIKACIO
EMBER BESZELI AZ ALLATOK NYELVET, KOMMUNIKAL AZ ALLATOKKAL

UTANZAS

Folyamatos az ember probalkozasa, hogy kommunikaljon az allatokkal, hogy beszélje az
allatok ,,nyelvét”. A kisgyerek folyamatosan beszél a haziallatokhoz. De az allattartd gazda
is beszéddel irdnyitja az allatait. Az allatkertben is szolongatjak az allatokat. A zoomorfizmus
jelensége ez, amikor az ember hasonulni kivan az allathoz, f6lveszi az allat egyik tulajdon-
sagat.

Az allatok nyelvének hasznalata a hangutanzassal kezd6dik. Az ember folyamatosan
igyekszik utanozni az allatok hangjat. Vannak kiilonleges hangutanzok, akik akar fol is hiv-
jék az allat figyelmét magukra jellegzetes hangadasukkal. A hangutanzas elemi jelenség (al-
litdlag az allatok is képesek megtévesztés céljabol mas allat hangjanak az utanzasara). Az
ember hangutanzo tevékenysége a nyelvekben a hangutanzé szavakban, kifejezésekben rog-
ziil. Ezek egy része allathang-utanzas. Az igy keletkez6 szavakbdl gyakran lesznek gyer-
meknyelvi szavak, allathivo-kifejezések, allatnevek, mondokak (indulatszo: allathivo és
-z6 kifejezés, hangutanzo ige, névszo — név, rigmus).

ENEKKEL KOMMUNIKALAS

Az ének is kommunikacid, és nem pusztan zenei, hanem szdvege kapcsan nyelvi is. A gorog
mitologiaban Orpheusz énekével és zenéjével az emberek mellett az Alvilag uraira, halot-
takra, vadakra és ndvényekre is hatni tudott: ,,énekére meglagyultak a tigrisek, megindultak
a kemény tolgyfak” (TRENCSENYI-WALDAPFEL 1976: 269).

BESZED AZ ALLATOKHOZ (LEGENDA)

Assisi Szent Ferenc — kdzépkorban Magyarorszagra is eljutott — két legendajaban is felbuk-
kan az allatokkal vald beszéd: Szent Ferenc prédikal a madaraknak, és meggy6zi a farkast.

,»lgazi paradicsomi vilagot tar az olvaso elé a legendanak az a része, amelyben Szent
Ferenc az 6 hugocskainak, a madaraknak prédikal. Tarsaival egyiitt ballag a mezdben s ész-
reveszi, hogy kiilonb6z6é madaraknak temérdek sokasaga tildogél a fakon. »Monda tarsainak
varjatok meg engemet ez uton, elmegyek ¢és prédikalok én hiigaimnak, madaracskaknak.«
Es elment a mezdbe, ahol a madarak lakoznak vala. Es legottan, hogy prédikalni kezdett,
valamennyi madar leszallt hozza. S a madaraknak monda Szent Ferenc: Igen sokkal tartoz-
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tok Istennek én hiigaim, madarak. Es tartozzatok is mindenkoron dicsérni 6t szabadsagto-
kért, repiiléstekért, égi életetekért. Ti nem vettek, nem arattok, Isten mégis €ltet benneteket.
Ad folyovizet és forrasokat innotok, ad hegyet és halmot fészkelnetek. Es mert sem fonni,
sem sz6ni nem tudtok, ad tinektek és a ti fiaitoknak kellemes 61t6zést. Azért igen szeret ti-
teket a Teremtd, aki tinektek ennyi jot adott. Ovjatok magatokat én hugaim, madaracskék,
ne legyetek halatlanok, hanem mindenkor dicsérjétek Istent. Es a boldogsagos atya beszé-
dére a madarak mind megnyitottak orrukat, kiterjesztették szarnyukat, kinyujtottak nyaku-
kat. Fejiiket tisztesen lehajtak a foldig. Es 6 éneklésiikkel és viselkedésiikkel mutattak, hogy
a szentatya beszédén sokképen 6rvendeznek vala.”!

A madaraknak sz616 prédikacioé mellett Ferenc a vérengzo farkast is megtéritette. A
,,naiv koltészettel atszott legendanak talan a fordult farkasrol szol6 csoda a legjellemzobb
része: » Az fordolt farkasrol, ki Bédog Ferencnek miatta fordéla nagy szolédségre«. Tortént
egy alkalommal, hogy Eugubia varosanak tartomanyaban egy szornyii farkas jelent meg s
halalos rettegésben tartotta a polgarokat. Csak felfegyverkezve mertek kimenni a varos fold-
jeire. A farkas megette a haziallatokat, megmarta az embereket, maguk a fegyverek sem art-
hattak fogai ellen. Végiil alig mert valaki kimozdulni a varosbél. Az Ur Isten azonban meg
akarta jelenteni a polgaroknak Szent Ferenc szentségét, konydriiletet ébresztett tehat az ir-
galmaslelkti férfia szivében. A polgarok figyelmeztették Szent Ferencet, hogy ne menjen
ki a mezére, mert a farkas megéli, de Szent Ferenc hitt az Ur Jézusban, nem fegyverkezett
fel, csak a szent keresztnek jegyével jegyezte meg magat s minden bizodalmat Istenbe ve-
tette. Kiinn a mezon a szornyi farkas feltatotta szajat, Szent Ferencnek szaladt, de 6 feléje
vetette a kereszt jegyét, mire a vadallat megtorpant s keményen kinyitott szajat berekesztette.
Szent Ferenc besz¢lni kezdett: »J6jj ide, atydmfia, farkas, én Krisztusnak feléle parancsolok
néked, hogy sem nekem, sem egyébnek valakinek arts.« Mily csoda: a farkas legottan le-
hajtotta fejét s levetette magat Szent Ferenc labahoz. »Farkasbol 16n barany.« A szent most
prédikalt neki Atyamfia, farkas, te sok kart tettél ebben a tartomanyban, irgalom nélkiil meg-
6lted az ¢él6ket, mindenkit megmartal, azért mélto vagy a halalra, miképen a gonosz gyilkos.
Zugnak is ellened gonosz tetteid miatt s ellenséged az egész varos. De, atyamfia, farkas, én
békességet akarok te kozted és az emberek kozott, igyhogy az emberek téled tovabb meg
ne sértessenek s megbocsassak minden elmult vétkedet. Es a farkas testének, farkanak, fii-
leinek ¢és fejének hajtasaval mutatja vala, hogy megfogadja mindazt, amit Szent Ferenc
mond vala. Es monda Szent Ferenc: En fogadom neked, atyamfia, farkas, hogy amig élsz,
elég eleséget adatok neked a varosban, mert hiszen, ami gonoszat tettél, azt ¢hséged miatt
tetted; viszont azonban, atyamfia, farkas, fogadd meg te is énnekem, hogy soha tobbé sem
embert nem sértesz, sem allatban nem teszel kart. Es a farkas fejet hajtott. Mikoron pedig
Szent Ferenc kinyujtotta kezét fogadalomnak vételéért, a farkas felemelte jobblabat s bele-
tette azt Szent Ferenc kezébe, azutan ugy ballagott gazdaja utan, mint a szelid barany.”

A kdzépkori kddexben igy fejezédik be a torténet (megkozelitden akkori kiejtéssel at-
irva): ,,Es az farkas két esztendeig élvén, az véarasszerte ajtorél ajtora mégyen vala koldélni;
senkit meg nem sért vala, sem meg nem sértettetik vala senkitdl, tisztesen éltetvén. Es hogy
csuda: sonha sem eggy eb 6 ellene nem ugat vala. Azutan az farkas megaggvan, meghala.

1 Forras: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Magyarlrodalom-magyar-irodalomtortenet-1/magyar-
irodalomtortenet-pinter-jeno-5116/1-a-magyar-irodalom-a-kozepkorban-2/a-magyar-irodalom-a-xv-szazad-
ban-338/szent-ferenc-legendajanak-forditasa-353/




VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 2. SZAM

Mert ez mondott farkasnak békességes és engedelmes békességén az polgarok igen banko-
danak, mert valamikoron Szent Ferencnek ucczajan jar vala, Szent Ferencnek josagat és
csudalatos szentségét elméjekbe hivjak vala Jézos Krisztusnak gyicséretire. Amen.”?

Az éllatok nyelvén valo beszéd kiilonleges tudas, amelyre ajandékozas utjan is szert
lehet tenni. Errdl szol az allatok nyelvét értd juhasz (a kakas tanacsa) népmesemotivumunk
(KOVACS 1979: 707—708).

VADGYERMEK — CSAK AZ ALLATTAL BESZEL

A Fold minden gyermeke spontanul is kdzvetlen kapcsolatban van a kortlotte 1évé allatok-
kal, vonzédik hozzajuk, beszél hozzajuk, és az allatok tobbsége a gyermeket nem bantja.
Részben ehhez a jelenséghez fliz6dnek a kitett gyermek, vadgyermek, farkaskolyok- vagy
Maugli-torténetek: vagyis azok, amikor egy-egy elveszett vagy kitett gyereket az allatok
felbukkano, majd Gjra eltiind Hany Istok torténetének realis alapjai vannak. A kapuvari
romai katolikus plébania anyakonyvében szerepld latin foljegyzés magyar forditasa: 1749.
marcius 17. Feltételesen megkereszteltetett az erddben talalt, kb. 8 éves eszelds fiugyermek,
Istvan, kinek keresztsziilei Hochsinger Mihaly és Meznerné Anna Maria. — Egy német
nyelvi forras (magyar forditasabol) pedig ez dertil ki: 1749. marcius 17-én Nagy Ferenc és
Molnar Mihaly kapuvari halaszok egy vadallathoz hasonlo6 fiut fogtak, akinek azonban tel-
jesen emberi alakja volt; kortlbeliil 10 éves: behoztak a varba, s mivel a fii semmit nem
tudott besz¢lni, feltételesen megkeresztelték (...) a gyermek meztelen volt, nyers fiivet és
szénat, szalmat evett, ruhat nem tiirt meg, és amikor megpillantott egy embert, azonnal a
vizbe ugrott, és igy Giszott, mint egy hal... (FARAGO 1981: 11, 13.)

A forrasokbol és a Raba, Répce, Ikva koriili falvakban elterjedt mondakbol kideriil,
hogy egy beszélni nem tudo gyermeket talaltak a hatarban (erdében, mocsarban). A mondak
még hozzateszik: félig ember volt, félig hal, ujjai kdzott Gszohartya fesziilt, fott ételt nem
evett, kigyokkal, békakkal taplalkozott. Ezekre azonban nem utalnak a tdrténeti anyagok.
Hasonl6 esetek még napjainkban is el6fordulnak. A gyamiigyi szakemberek talltak ra egy
fiura, aki 6vodas koraban jobbara a kutyakkal ¢lt, veliik evett és ugatott, négyéves koraban
nem besz¢lt, de metakommunikacios készsége fejlett volt (HAJBA 2011). Talan az 6 eseté-
nek folytatasa: a készegi gyogypedagogiai intézménybe keriilt hatévesen egy tatabanyai
kisfia, aki addig a kutyakkal egyiitt lakott, csak giigydgni tudott — akkor tanitottak meg be-
sz¢lni (HAJBA 1980).

,BESZELGETES” KEDVENCEINKKEL

Beszélgetni csak az ember tud, az allatok mindenfajta hangokkal, mozdulatokkal, magatar-
tassal kozvetitett informaciocserével kommunikalnak. ,,Beszélget6 allatok nincsenek™ — irja
Csanyi Vilmos (CSANYI 2008: 119). A delfinek kommunikécioja sokszor gyanuba keve-
redik. ,,Ha egy delfin kdzeledik az emberhez, elonti csicsergésével, fiittyel, morgéssal, de
azt nem tudjuk megmondani, hogy beszél-e vagy csak dudoraszik” (CSANYI 2008: 62).

2 Forras: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Magyarlrodalom-magyar-irodalomtortenet- 1/magyar-
irodalomtortenet-pinter-jeno-5116/1-a-magyar-irodalom-a-kozepkorban-2/a-magyar-irodalom-a-xv-szazad-
ban-338/szent-ferenc-legendajanak-forditasa-353/
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A csaladi allatok esetében ennek ellenére ,,a gazdak tilnyomo tobbsége beszél a ku-
tyajahoz, nagyjabol ugy, ahogy a 2-3 éves gyerekekhez szoktunk. A kutyak pedig érdeklédve
néznek, hallgatjak a beszédet, és azutan cselekszenek valamit, az egyik igy, a masik amugy.
A gazda nem varja, hogy a kutyaja valaszoljon, de azt elvarja, hogy megértse, és megkove-
teli, hogy ugy tegyen, ahogy mondta. A gazdak teoridja tehat az, hogy a kutyak megértik az
emberi beszédet, vagy legalabbis annak egy részét. Ha ez az elképzelés nem lenne olyan
altalanos, akkor valosziniileg nem beszélnénk annyit a kedvenceinkhez” (CSANYT 2012:
207).

Megfigyelések szerint egy atlagos kutya legalabb 30-40 szot megért, raadasul ,,6k
maguk is kitalalnak és értelemszeriien hasznalnak egyszeriibb szavakat. (...) kiilon hangja
van a kérésnek, a méltatlankodéasnak, az idegen vagy az ismerds jelzésének, de ezek nem
az allatoknal szokasos, 6roklott kommunikacios jelek, hanem tanultak, (...) igyekszik uta-
nozni a beszédiinket. Méghozza célszertien, a megértetés szandékaval” (CSANYI 2012:
207). ,,Az ugatas tulajdonképpen az ember tagolt beszédének az utanzasa. Sok értelme még
nincs, de méar hasonlit” (CSANYT 2032: 183). Ez a mésik oldalrél is hasonléan miikodik,
etologusok altal végzett kisérletekben ,,mindenki joval a véletlen szint felett talalta el, hogy
milyen szituacidébol szarmaztak az ugatasok” (GACSI-PONGRACZ 2006: 137). Raadasul
,,a kutyak, ha figyeliink rajuk, maguk is kérdeznek. A kérdez6 informaciot var. Ha reggel
(...) megkérdezi, ki megy vele sétalni, a valaszt elfogadja. Nem tud beszélni, és a kérdése
csak az én emberi, szocialis megértésem keretében értelmezhetd, de a megértés egyértel-
miien kovetkezik abbél, ahogy 6 a valasz utan viselkedik” (CSANYT 2012: 216). Elmond-
hatjuk tehat, hogy ,,a kutyakkal folytatott kommunikacié nem egyoldali, nemcsak az ember
mond, mutat, kér vagy kérdez valamit, hanem a kutyak is ezt teszik. A kommunikacié két-
oldalu. A kutyék is igyekeznek a nekik fontos dolgokroél szamunkra érthetd kozléseket nyuj-
tani” (CSANYI 2012: 219).

A csaladi allatokhoz valo (interspecialis) beszéd a mindennapi kommunikacio szerves
része. Horvath Krisztina (2018) klasszikus grammatikai keretben (interji-modszerrel) vizs-
galta meg a kérdést. Megallapitotta, hogy az allatokkal valé kommunikacioéra leginkabb a
rovid tdmondatok, az utasitas, parancs, kérés, a megszolitas a jellemz0; nincsenek vagy csak
nagyon jelzésszertiek a leird vagy narrativ részek. Példaul: Mi van, megfaradtal? Ennyi?
Ennyi tellett? Macsesz! Még nincs a 10 perc, az biztos! Na, na. Elfaradtal, mi? Sok dolgod
volt ma. Faradt macska. Hm, nem? Nem. Jajj, te! Na gyere le! Gyere le, hadd szeretgesselek
meg! Na miért, na. Jol van, na. Nagy macska. Te. Jajj, az vagy. Nagy tohonya dog. Az vagy
bizony. Mutisd ki a fogad. Jol van. Szép cica. Na, a kezem nem jaték. Te. Vérengzé dllat.
Tappancs! Tappancs, tappancs, tappancs... (HORVATH 2018: 283.)

A szdvegrészletbdl kideriil a sajatos, kisgyermekekhez is hasonléan sz619, sziildi-ne-
veldi hangnem, kedveskedd beszédmad: becézd-jatékos (tegezd formaju) megszolitas, tréfas
feddés, tanito-neveld szandéku utasitas, helyreigazitas, sok dicséret, ismétlés. Mindez t6-
mondatokban, jol tagolhato-ritmizalhato egységekben, és sok indulatsz6 (mondatszo) hasz-
nalataval valosul meg.

Tobb olyan kisérletrdl tudunk, ahol allatokat probaltak megtanitani az emberi nyelvre,
vagy az emberi nyelvre jellemz6 kommunikaciora, sikerteleniil. Egyetlen allat sem tudta
atlépni az absztrakcionak azt a szintjét, amely az emberi nyelv jellemzdje, amely azt a bi-
zonyos evolucios ,,megugrast” jelentette, és elinditotta a kulturalis evoluciot.
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ALLAT KOMMUNIKAL AZ EMBERREL

Némely allat sztondsen is tud kommunikalni az emberrel: gondoljunk csak a haziallatokra,
amelyek minden eszkozzel igyekszenek felhivni a gazdajuk figyelmét arra, hogy ideje lenne
a taplalékukat odaadni. Olyan ritka példak is eldfordulnak, hogy egy-egy allat valamilyen
vészjelzéssel megmenti egy ember életét. Sok példat tudnanak mondani erre a jelenségre
az allattartok.

Egyes allatok megtanithatok bizonyos jelzések vételére és adasara, de ezek a jelzések
soha nem allnak 6ssze emberi értelemben vett beszéddé.

Az ember képzeletében azonban vannak beszéld allatok. Az irodalomban az allatsze-
replék emberi modra beszélnek. Tamasi Aron Jégtord Matyds cimii regényében a sas vég-
rendelet formajaban mondja ki véleményét az emberrdl. A fészerepld, Matyas
elbizonytalanodik az Gijabb és ujabb besz¢ld allatokon, rossz szellemet vél benntik, el akarja
vagni a sas nyakat. Ekkor a sas ezt mondja: ,,Ne késlekedj, hanem vagd el a nyakamat, amit
megadassal ime lefektetek a 1abad elé. Vagd el irgalom nélkiil! De ha elvagtad, akkor menj,
és vagd ki mind a fakat is a kertedbdl, tépd ki a viragokat, siisd meg a tiizet és égesd el a
vizet, 6ld meg a méheidet, koncold fel a kutyadat és macskadat, pusztits el minden allatot
és novényt, de legjobb lesz, ha egyszerre felforditod a vilagot a nappal, a holddal és a csil-
lagokkal egyiitt. Mert amig ezt meg nem teszed, addig szellem mindig és mindenben lesz!”
Matyas ekkor kiejtette kezébol a fejszét és zokogni kezdett: ,,Bocsass meg nekem...” (TA-
MASI 1980: 125.)

Tamasi Aron legfontosabb gondolatait egy allat, egy sas mondja el emberi szoval, ra-
adasul magyarul.

ALLAT ES EMBER OSI KOZOSSEGE

Varkonyi Nandor keresi az értelem korai formait az allatoknal — méheknél, hangyaknal
(VARKONYT 2009: 37-78). Péaratlanul alapos etolégiai leirdsokat ad. Feltételezi (VAR-
KONYI2004: 401), hogy ,,az ember eredetileg benne ¢élt a vilagot fenntarté nagy harmoni-
aban, teljes kozosségben a természettel. Targya volt a rendnek, mint a ndvény és az allat.”
S ez benne van az ember ,,0semlékezésében”. A vilag minden részén fellelhet6 hasonld szo-
vegek, motivumok (Paradicsom-mitosz, baratsag az allatokkal, teremtés, blinbeesés, vizo-
z0On) alapjan Varkonyi feltételezi, hogy ezekben az emberiségnek valds, kozos emlékei
vannak leirva. Valamikori szerves egyiittélés a természettel (Paradicsom), az allatvilaghoz
vald szoros kotddés (az értelem jelei az allatoknal, az allati mult jelei az embernél). ,,Az
alapok oly mélyre nytlnak, hogy elvesznek tudatalatti viligunkban” (VARKONYT 2009:
485). Az 6si ember a ,,paradicsomi tudas” altal egyiitt €It a szelid allatokkal. Nem ,,termé-
szetkdzelségben” élt, ahogy a tudomany terminusa allitja, hanem benne €t a természetben,
kozmikus kapcsolatok kozepette (VARKONYT 2009: 243). Elképzelését késébb megismétli.
Az 06si letliint, de vagyakban, emlékekben ¢él6 egyetemes vilag: a Paradicsom, a harmonia
vilaga. Ezért is ¢l az emberben a sdvargas az elveszett paradicsomi boldogsag utan. ,,Egye-
temes hiedelem és mesemotivum, hogy a Paradicsomban (az ember) egyiitt élt az allatokkal,
ismerte a természetiiket, értette e beszédiiket.” (VARKONYI 2009: 345.) Mindezt az élta-
lunk ismert torténelem el6tti idére teszi. ,, Tény, hogy az altalunk ismert, térténeti idok kez-
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dete 6ta az ember egyetlen vad ndvényt sem tudott megnemesiteni, egyetlen vadallatot sem
haziallatta szeliditeni. (...) A mondak és mitoszok tisztaban vannak a hazindvények és al-
latok régi eredetével... (...) A mitoszok nyelvén ez annyit mond, hogy szeliditésiik valamely
magasabb tudas miive.” (VARKONYI 2009: 254.) Ebben a torténelem el6tti korban persze
az ember foltehetbleg még nem beszélt. Hasonldo kommunikacidja lehetett, mint az allatok-
nak. Taldn ezért is ,,érthette” egymast allat és ember. A ,,régi ember nem racionalis lény volt,
nem fogalmakat hasznalt, hanem természeti 1ény, azért a természet nyelvén, azaz képekben
beszélt.” (VARKONYT 2009: 339.)

A paradicsom, az allatok és az ember harmonikus vilaganak léte, emlékének nyomai
felbukkannak Mircea Eliade, a jeles roman folklorista miiveiben. A samanok extazisba esése,
hangadasaikkal az allatok hangjanak utanzasa kapcsan emliti a paradicsommitoszokat. ,,A
sémanok allathangutanzasa, ami oly nagy hatést gyakorolt a megfigyel6kre, s amit az etno-
l6gusok oly gyakran itélnek holmi kéros megszallottsag megnyilvanulasanak, valojaban az
allatok baratsaganak visszaszerzésére és kovetkezésképp az 6seredeti Paradicsom helyre-
allitasara iranyul6 vagyat tikkr6zi.” (ELIADE 2006: 108.) Féja Gézanal is visszacseng az
aranykor, a paradicsom létének feltételezése. ,,Az antik kultara és a folklor egyarant sokat
tudnak a ’aranykorrél’, midén a 1étezOk, az emberek és az allatok, de olykor a fak is értették
egymas nyelvét” (FEJA 1970: 84). Eliade a Paradicsom stabilan veliink é16 képében a ko-
vetkezoket latja: ,,A mitoszok, amelyek ezt az ideologiat alkotjak, a lehetd legszebbek és
leggazdagabbak koz¢ tartoznak: a Paradicsomrol €s a bukasrol szolnak, az dseredeti emberi
halhatatlansagarol és kapcsolatarol Istennel, a halal eredetérdl és a szellem felfedezésérdl...”
(ELIADE 2006: 108-109.)

Az ,besz¢l6” allatok képe, az embernek az allatokkal vald6 kommunikacioja, ennek
régmultba nyul6 egyetemes (univerzalis) miifajai az embert visszavezetik kialakuldsdnak
kezdeteihez.
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HORVATH BOLDIZSAR

,HUNGARUS IKERCSILLAGOK?”
AZ ORVOSTUDOMANYBAN

2018-BAN EGYUTT UNNEPELTUK
SEMMELWEIS IGNAC FULOP ES MARKUSOVSZKY LAJOS JUBILEUMAT

., Ha valaki nem lehet a fény forrdsa,
akkor legalabb lampavivékent vilagitsa meg masok utjat”
Markusovszky Lajos

A jubileum sz6 héber-latin eredetii. Ezt 25.
¢évforduldra, vagy annak szorzdjadban hasznaljuk. A 2018-as év nemcsak Semmelweis Ignac
Fiilop sziiletésének, hanem Markusovszky Lajos halalanak is jubileuma volt. Ezért kiilonos
2018 a magyar és egyetemes orvos torténelemben: két csillag egyiittallasa az orvoslas his-
toriaja egén. A két orvos géniusz kapcsolatarol tobb tanulmany is sziiletett. A vissza-vissza-
tér6 megemlékezések ébren tarthatjak emlékezetiiket, taplalhatjak kultuszukat. (1-25)
Semmelweis Ignac Fiilop, az anyak megmentdje sziiletésének 200. évforduldjat, az emlék-
évet kormanyhatarozat is tamogatta (1872/2017 Korm. hatarozat) — és ez évben Marku-
sovszky Lajos a hadisebész, a nagy orvos-szervez0, az Orvosi Hetilap alapitdja halalanak
125 éves évfordulodjara is emlékezhettiink.

Az ,ikercsillagok” feltiinése bizonyosan nem teljesen véletlen. Eletutjuk parhuzamos-
saga kézenfekvd. Semmelweis és Markusovszky orvosi szemlélete és egyiittmiikddése pél-
daértékli. Markusovszky a maig is az orvoslas tudomanyat szolgaldo Orvosi Hetilap
megalapitdja harom évvel kordbban sziiletett, és 21 évvel tulélte az anydk megmentdjét.
Mindketten hungarusok, maig vitatott etnikai eredettel. Erdemes e kérdést megvizsgélni.

A jubileumi év kétnapos zardlinnepségén Pécsett kétszer is elhangzott: Semmelweis talan
osztrak volt, vagy a bécsiek osztraknak tartjak (?!). Ez biztosan cafolhato, bar az egyetem jo
részét és a nagy felfedezését Bécsben tette, de mas indok nem lehet. Felmendi kozismerten
budai svabok (Ungarndeutsche) voltak, 6k — mint tilnyomo tobbségiik — Bajororszagbol ér-
keztek harom generacidval kordbban a budai Tabanba (németiil: Raitzenstadt). Beépiiltek a
tarsadalomba, de meg0rizték anyanyelviiket és kultirajukat. fgy Budan németiil — budai svab
dialektusban —, mig Pesten dontéen magyarul beszéltek, de a Duna mindkét oldalan meg tudtak
értetni magukat. Arra is vannak adatok, hogy a forradalom és szabadsagharc idején, bar nem
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volt jelen a muzeum Iépcsdin Petdfi oldalan, de magatartasanak szamos rautal6d vonasa igazolja
polgari egyenldség tarsadalmi igénye melletti kiallasat. (18)

Markusovszky Lajos nemzeti identitasa is érdekes. Ot a szlovakok egy része szlovak-
nak tartja (?!). A felvidéki Csorban (ma Striba) sziiletett, apja dgostai evangélikus lelkész.
Két nap magyarul, két nap szlovakul tartotta az istentiszteletet, de a kornyékbeli tot falvak-
ban is szolgalt. Egy pozsonyi orvos-torténész Csorban 2015-ben tartott megemlékezésen
Ludovik Markusovszky szlovaksagat igazolando arra hivatkozott, hogy karrierje érdekében
,elhagyta szlovaksagat”. (9) Ervelése konnyen vitathato. Rozsnyén, majd Késmarkon ta-
nulva sziileivel magyarul levelezett. Megalapitotta a magyar nyelvii Orvosi Hetilapot, a ki-
egyezés utan Eotvos, majd Trefort kormanyaban (mindkét csaladnak csaknem két évtizedig
haziorvosa volt) bar nagy tekintéllyel, de szerény minisztériumi pozicioval (miniszteri ta-
nacsos), elérte a pesti egyetemi klinikak épitését, tovabba a Kolozsvari Orvosi Egyetem,
vagy az Orszagos Kozegészségiigyi Tanacs alapitasat. Kossuth illetve Balassa kérésére a
szabadsagharcban végig, majd Klagenfurt mellett is kezelte-kisérte Gorgei(y)t, a szabad-
sagharc fovezérét. (11,13,19,20,22-24)

Magyarsaguk bizonysagaul Nemeskiirty Istvan, a hires torténész érvelése a legkézen-
fekvobb: mindketten elkdtelezett hivei voltak a *48—49-es magyar forradalomnak és sza-
badsagharcnak, tehat elkdtelezett magyarok voltak. (18)

Mindketten jogaszi tanulmanyokkal kezdték palyajukat, de egy év utdn az orvoslast
valasztottak. Vilagképiik azonos: konzekvens természettudomanyos szemlélet. Tudasuk
alapjait mindketten a pesti és bécsi egyetemen szerezték, bar Semmelweis a 2-3. egyetemi
évet Pesten végezte, oklevelét Bécsben kapta 1844-ben; Markusovszky Pesten volt hallgato,
diplomaja (1844) is itteni, de Bécsben Wattmann professzor mellett volt miitdsnévendék
1846—47-ben.

Baratok ¢és kiizd6tarsak voltak. Gondolkozasuk logikai modszerében azonban megmu-
tatkoznak egyéniségiik kiilonbozdségei. Mindkettd vérmes temperamentumu, Semmelweis
az indulatosabb ¢és pszichésen sériilékenyebb. Markusovszky Semmelweist igy jellemezte:
,,...elete torekvésének f6-, szinte egyediili czélja a tudomdny volt, melyre, valamint egyete-
miink haladasanak iigyét felkarolni mindig készen allott, megtevén erejéhez képest mindazt,
amire mint ember, orvos, tandr és e hazanak polgara kételezve volt” (MARKUSOVSZKY
L: Semmelweis tanar emlékezete. Orvosi Hetilap, 1865). (17) A két géniusz parhuzamaban
tudni kell, Semmelweis az aszepszis-antiszepszis felismerdje, mig palyatarsa Markusovszky
Lajos, Balassa Janos tanitvanyaként hazankban els6ként alkalmazta az éternarkézist, s6t
mint hadisebész kezdeményezte a hadszintéren szolgalatot teljesité orvos taskajanak kote-
lez6 tartozékat. (12) Mindketten tehat innovativ orvosok voltak.

Ha valaki, ugy Markusovszky sokat tett Semmelweis tanainak elfogadtatasaért. Vila-
gosan latta, miért mellézik és tamadjak Semmelweis tételeit, melyeket 1861-ben ,,Die Ae-
tiologie, der Betriff und die Prophylaxis der Kindbettfiebers” cimmel jelentetett meg.
Szerencsénkre, az Akadémia Konyvkiadd jovoltabol 2012-ben megjelent a mii legtjabb
magyar nyelvi forditasa, mely az archaikus nyelvezetet modernizalta, ritkan hasznalt fo-
galmakat labjegyzetben magyardzva a homogén olvasoéi kort kitagitotta. (21) Ennek ellenére
a 383 oldalas kdnyv 70 tablazataval és szamtalan altablaival maig nehéz olvasmany. Mar-
kusovszky konyvismertetésében azonban tomoren fogalmaz: ,, 4 gyermekagyi laz kortana-
rol” az Orvosi Hetilapban 1858-ban igy irt: ,, ... ki a kézvélemény ellen, legyen az bar
tudosok véleménye, fol mer kelni s az évszdazados hitet megingatni — az partiito, kit ha okkal

N
(o]




MUHELY
HORVATH BOLDIZSAR: L,HUNGARUS IKERCSILLAGOK” AZ ORVOSTUDOMANYBAN

legyézni nem lehet, eréhatalommal kell elutasitani és megsemmisiteni — Igy jart szerzénk
is.” A szenvedélyes azonosulas iratta vele a recenzid talan legszebb sorait: ,, 4 tandar nem
baratja a polémidanak, a konyv ellenkezd vélemények cafolatdara van forditva, a cafolat nem
enyhe, fogalmazdsa soran nem huzott kesztyiit, ami a szivén fekszik, fennszoval kimondja,
nem cukros labdacskakkal ezer bocsanatot kér. A gyermekagyi laz kortananak bulvarata
nincs befejezve, sot bizonyos, Semmelweis tandr adta definicio is csak elsodlegesnek tekint-
hetd, a szabados fiirkészoknek, azt hissziik, ki kell még kutatni, mi és milyen azon rothadt
szerves anyag mely fertézést okozza, mi uton és modon jut ez az anya szervezet belsejébe,
mint miikédik ott, melyek felszivodasanak és miikodésének feltétele...” A vilagraszolo felis-
merés igen vilagos ismertetése, évekkel Joseph Lister, Louis Pasteur é€s Robert Koch felfe-
dezései eldtt vitathatatlanul, szépen bizonyitja a gyermekagyi laz oka felismerésének
prioritasat. (22-25)

Markusovszky igy irt 1865 augusztusaban az altala szerkesztett Orvosi Hetilapban
Semmelweis tanar emlékezetérdl: ,, Kiilonds hatdarozata a gondviselésnek, azonos kor azzal,
melynek okai kifiirkészésének buvarunk legjobb erejét szanta, s mely elol annyi életét meg-
mentenie sikeriilt, az 0 sajat életének végét siettesse, és gyors haldlat okozza... nem szabad
megfeledkezniink tiszta jelleme, igaz szive, mindenkor Gszinte, jo szandéku magaviselete-
rOl... mit jonak és igaznak hitt, heves vitatasa, a rossznak vagy a tudomanyra nézve karosnak
lattara vagy hallatara benne felindulat, valamint nyilvanuldsra nézve testi szenvedo alla-
potaban tartjak magyardzatukat, iranyuk és tiszta céljuk altal tokéletesen igazolvan... élete
torekvéseinek f6-, szinte egyediili célja a tudomany volt.” Kés6bb, a Tudomanyos Akadémia
iilésén (1886. 11. 26.) emlékezett igy a nevezetes felfedezésrol: ,, ... még csak egyik hazdank-
fianak, boldogult Semmelweis tandrnak azon észlelését emlitem fel, mellyel elernyedetlen
buzgosagu torekvésének sikeriilt a bécsi korhazban éveken at diihongo és minden hivatalos
bizottmannyal daczolo gyermekagyi laz okat folfedezni és szerencsésen eltavolitani...” (Or-
vosi Hetilap, 1886).(17)

Trencsényi Tibornak, az ujkori Hetilap legendas foészerkesztdjének irasaibol tudjuk:
Tauffer Vilmos, a hires sziilészprofesszor, aki az idd tajt a Sziilészeti Ugyek Kormanybiz-
tosa, 1918-ban, a géniusz sziiletésének centenariumara jegyzett beszédében, mikor mar a
fejlett nyugat is a tudés magyar orvosprofesszort ,, az anydik megmentdje ’-ként értékelte,
joggal hianyolta a Semmelweis-szoborcsoportbol Markusovszkyt. ,, ... mert nagy kérdés,
hogy Markusovszky moralis hatasa nélkiil egyaltalan napvilagot latott volna-e Semmelweis
epochalis munkaja 1861-ben, mert tudva van, hogy Bécsbdl valo tavozasa utan teljes 10
éven dat apathias hallgatasba meriilt, melybdl csak kornyezetének — és kiilonosen Marku-
sovszkynak — rahatdsa folytan lépett ki ismét... ”(22-24)

Ismerjiik el: a két géniusz palydjaban lathatok a nyilvanvald kiilonbségek is. Semmel-
welis a nagy felfedezd, de sajnalatosan tudomanyos eredményeit nem tudta ,,eladni” a szak-
mai kdzéletnek, s6t emberi és szakmai konfliktusok sorozatat generalta, annak ellenére,
hogy pélyatarsa és baratja sokszor segitett eredményei publikaldsdban. Eletmiive tragédia-
jardl a szimpdziumon is béven hallhattunk. Semmelweis Markusovszky felkérésére névleg
az Orvosi Hetilap belsé munkatarsa lett, 6 vezette a sziilészeti n6gydgyaszati rovatot. Errdl
bovebben olvashatd Vértes Laszlo irasaban. (25)

Markusovszkyra éppen az ellenkezd a jellemzd. A magyar orvosi szaknyelv és szaktu-
das faradhatatlan elkotelezettje, az els6 jelentds, maig is az orvosképzést, tovabbképzést
szolgald magyar nyelvii orvosi folyodirat és konyvkiadas megteremtdje. Az orvosképzés kor-
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szerlsitdje, a képzes és tovabbképzes torvényi és infrastrukturalis feltételeinek faradhatatlan
educator”, azaz ,, Az orvos mint nevelé” cimmel irta.?® Vazolta az orvosi hivatas alapelveit
is: ,, Ne alacsonyitsa tudomanydt tehénné, mely 6t vajjal latandja el, ne pénz- és hirkereset
modjava”. A Hetilap els6 szdmaban irta: ,, 4 lap meginditasanak kotelességérzete mindnya-
Junknal kozés volt... Célunk az orvostudomany miivelése koztiik és dltalunk, figyelmeztetni
tigyfeleinket a tudomanyos orvosi vilag tanulmanyaira és felfedezéseire, terjeszteni és meg-
honositani kozéttiink az okszerii és lehetdleg tiizetes orvosi korbuvarlatot és eljardsait; meg-
orokiteni hazank javara kitiind szakembereink tapasztalatait,; értesiteni tanintézeteink és
koroddink tanulsagos anyagat; kézmunkalkodni honunk egészségiigyi viszonyai és kincsei
megismerésére és az orvosi hivatds tudomanyos és erkolcsi emelésére. ’(15,16) Idézve ismét
Vértes Laszlot az Orvosi Hetilap centenariumi emlékkonyveérdl: ,, 4 100 éves hetilap foli-
ansai az orvostudomany sok kitiinéségének nagyszerii kézleményeit orékitették meg, de leg-
dragabb kincsként mégiscsak annak az embernek vilaghiri felfedezéserdl irt... tanulmanyat
orzi, amelynek a magyar orvostudomany egyik héroszanak, Semmelweis Ignacnak — az
ranydak megmentdjének« — nagysagat hirdetik. ”(25)

Semmelweis 1848 tavaszan tobb tarsaval egyiitt tagja lett a bécsi forradalmi Nemzeti
Gardanak, de ettdl fliggetleniil hivatasat folyamatosan gyakorolta. Nincs adatunk a pesti
forradalom és szabadsagharc kiizdelmeiben val6 aktiv részvételérdl, szemben Markusovszky-
val, akinek a szabadsagharcban vallalt jelentds szerepe kozismert.

Semmelweisrdl és korarol talan a legtobbet Benedek Istvan 1973-ban megjelent mun-
kajabol lehet megtudni. (2) Az 560 oldalas tanulmany gazdag bibliografiaja a szerz6 minden
allitasat adatokkal tdmasztotta ald. A két orvos kapcsolatardl 66 hivatkozassal 32 oldal szél
a konyvben. Olvashato, hogy 1845-46-ban Bécs egyik eldvarosaban, az Alservorstadban
fél évig egyiitt laktak. Azt is talan Benedek Istvan irta meg eldszor, hogy Markusovszky a
Hetilap 1861-es évfolyamanak 10., 12. és 14. szamaban megjelent kdnyvismertetésében
mindenki szamara tomoren és érthetden irta le az egyébként Semmelweis konyvébol nehe-
zen kibonthat6 nagy felfedezést. Ennek el6zményérél konyvének 230. oldalan igy irt: ,, ...
a barat Marko (Markusovszky Lajos) nem sziint meg noszogatni baratjat, irja le mar azt a
konyvet, mely hisz készen all a fejében — Semmelweis stereotip valasza ennyi volt: Nem
tudok irni.”

A szerz6 munkahelye, a Markusvszky Egyetemi Oktatokorhaz évente tinnepségeken
megemlékezik nemcsak a két nagy orvos-géniuszrol, Semmelweis Ignac Fiiloprol és Mar-
kusovszky Lajosrdl, hanem a korhazalapitd Peté Ernd emléke elétt is tisztelegnek. A Mar-
kusovszky-tinnepségeket 1955-t61 — a korhaz névadasatol — marcius idusan tartjak. Az elsé
emlékeldadast Magyar Imre professzor tartotta, de beszélt az tinnepeltrél Selye Janos, Vizi
E. Szilveszter és masok, immar 53 alkalommal! Ekkor hirdetik ki az tin. Markusovszky Tu-
domanyos Publikacios Palyazatok nyerteseit.

Semmelweisrél 1958 ota tartanak megemlékezést julius honap elején, sziiletésnapjahoz
kapcsolodva. Ez az emlékel6adason til a korhazi eldléptetéseknek (adjunktusi, féorvosi ki-
nevezések) is alkalma. A legendas korhazalapité és Gjjateremtd, majd méltatlanul meghur-
colt Petd Ernd rehabilitdcios iinnepsége ota (1999 novemberétdl), rola ugyancsak
rendszeresen megemlékeznek. Ekkor a nagy orvos elddokrél valo megemlékezés, posztu-
musz elismerések, utddok emlékeléadasai keriilnek a fokuszba. Igy példaul Gérog Dénes
tanarrél fia, Gorog Sandor akadémikus, vagy Szabolcs Zoltan professzorrél fia, Szabolcs
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Istvan professzor és masok tarthattak emlékeldadasokat. Ekkor kdszontik a nyugdijba vo-
nulo kollégakat is. Mindezekr6l a kérhaz torténetét bemutatd kdtetben bovebben olvasha-
tunk. (8)

Ne feledjiik: 2018 volt Gorgey sziiletésének 200. évforduldja is, akinek életatja szoro-
san kapcsolodik Markusovszkyéhoz. Kész csoda, hogy Gorgey a stlyos fejsériilését abban
az idében tulélte, annak ellenére, hogy az elsé ellatdk félrekezelték azzal, hogy dsszevarrtak
fejsebét. A 31 éves foparancsnoknak szivos, edzett szervezete, jo ellenallo képessége mellett,
tovabbi szerencséje volt, hogy rendkiviil jo orvos kezébe keriilt. Gorgey hdsies feladatval-
lalasat sulyos sériilés akadalyozta, amely — figyelembe véve a kor orvosi szinvonalat — akar
végzetes kimenetelll is lehetett volna. Bar Markusovszky koraban bakterioldgiai tudas hijan,
az aszeptikus vagy antiszeptikus miitét még nem létezett, de a nyilt fejsebeket korabbi ajan-
lasok és sajat hadisebészei tapasztalatai alapjan sikeresen kezelte. A korabeli leirasok alapjan
a beavatkozast nem boditasban végezte. Nincs pontos irasos adatunk Gorgey felépiilésének
teljes menetérdl, de késébbi szoros kapcsolatukrol igen. Markusovszky Lajos honvédorvos,
a magyar kozegészségiigy és egészségiigyi oktatas megalapitoja, az Orvosi Hetilap elindi-
toja, antibiotikumos kezelés, fajdalomcesillapitas és egyaltalan antiszeptikus tudas nélkiil is
sikeresen meg tudta gyogyitani sulyosan sériilt betegét. (11)

*

Semmelweis halala utan eliiltek (atmenetileg hallgattak) a szakmai vitak. Nem csoda, hogy
a bécsi, az Allgemeine Krankenhausban felallitott ravatala elott 1865. augusztus 14-én, a
bécsi baratai mellett csupan Markusovszky Lajos képviselte a magyarsagot, a pesti orvoskart
¢és a csaladot. (1,22-25) Csaladtagjai a ,, bolond Ndci -t Bécsben nem bucsuztattak. Halala
utan sem nyert nyugalmat, testi maradvanyat négyszer exhumaltak, Strobl Alajos szép szo-
borcsoportjat 1906-ban az Erzsébet téren, majd 1948-ban a mai helyére szallitva a Rokus
korhaz elott allitottak fel.

Az is allithatd, hogy Markusovszky Lajos tudomanypolitikai segitsége nélkiil Sem-
melweis tanai és azok nemzetkozi elismerése, ,, az anydik megmentdje” a Hetilap f6szer-
kesztdje nélkiil a feledés homalyba veszhetett volna.?* Talan a korszakalkoto felfedezésének
megfeleld publicitasanak is kdszonhetd, hogy ,harcostarsa”, a skot Lister is elismerte Sem-
melweis prioritasat a sebfert6zés elharitasanak teriiletén. 1965-ben halalanak szazadik év-
fordul6ja tiszteletére az UNESCO — elismerve prioritasat — az évet ,, Semmelweis Ev”’-nek
nyilvanitotta. (Semmelweis sokat vitatott betegségérdl és halalarol érdekes eszmefuttatast
kozolt Gaal Csaba 2017-ben, érdemes azt is elolvasni. [6])

A két neves orvost nemcsak tobb évtizedes baratsag €s kissé aszimmetrikus szakmai
kapcsolat koti dssze, de egy csoda, a 48-as bécsi majd pesti ifjusag forradalma is, mely ki-
fejezte mindkettdjiik teljes emberi, szakmai és hazafiui beallitottsagat, lelkestilésiiket a pol-
gari jogegyenldségért. S6t, batran mondhatjuk: baratsaguk szilard alapja nemcsak a nagy
felfedezésben torténd azonosulas, az egymast tamogatd szakmai meggy6z6dés, hanem —
mindketten polgari szarmazasuak 1évén — természetes modon a 48-as polgari forradalommal
vald azonosulés is. Csodaljuk ennek tudatdban a paros csillag ragyogasat!
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INTERAKTIV HELYTORTENET

AVAGY KONYVTAR- ES MUZEUMPEDAGOGIAI LEHETOSEGEK
UJRAGONDOLASA A TORTENELEMTANITASBAN

,,A legjobb tanar éppen az, ki lassanként feleslegessé teszi magat.”
(George Orwell)

E gy XXI. szazadi tanar szamara egyre na-
gyobb kihivas a tanuldk, a jové nemzedék megnyerése. Tandri mesterprogramom erre épit-
kezve folytatasa korabbi helytorténeti tevékenységemnek, amely a kutatasalapu tudas
atadasara épiilt.! A muzeum és a konyvtar baratja és tamogatoja lehet annak az innovativ
folyamatnak, amelyben az oktatés szerepldi egymasra talalnak. A program idészertiségét az
is bizonyitja, hogy a kozgyijtemények is jelentds szemléletvaltason mentek keresztiil.

Néhany tendenciat kiemelve: ,, 4 21. szdazad elejére a muizeumok hagyomanyos harmas
feladatrendszere (gytijtés, konzervalas, kiallitas) vj funkciokkal boviilt. ...Napjaink globali-
zalodo vilagaban a muzeumok szerepet vallalnak a lokadlis kozésségek épitésében és ani-
malasaban, a helyi tradicidk megdrzésében, a lokdlis identitas erdsitésében. Es mi a
helyzet a konyvtarakkal? Hasonlo dnvizsgalatra és ebbdl kovetkezo 0j szerepkorokre val-
lalkoznak? ,,4 20. szazad végeén, a 21. szazad elején jelentdsen megvaltozott a kényvtarak
technologiai kérnyezete. Az informacios és kommunikacios forradalom olyan eszkozt adott
a kényvtarak kezébe, amellyel egyes szolgaltatasaikat épiileten kiviilrdl és nyitvatartasi ide-
Jiiktol fiiggetleniil is kinalhatjak elektronikus hozzaféréssel. Az internet és a szamitogép-
hasznalatban jaratlan generdciok digitalis irastudasra valo felkészitése uj lehetoségként,
feladatként jelentkezett, ugyanakkor az elektronikusan elérhetd informaciok robbandsszerii
gyarapoddsa szamos addig gyakorolt sajdtos szolgdltatdst megingatott.” Uj utakat kellett

1 A Mesterpedagogus fokozat a pedagdgus-elémeneteli rendszer Pedagogus II. fokozatat kovet szakasza. Az
e teruleten dolgoz6 pedagdgusok amellett, hogy sajat intézményiik fejlédését tamogatjak, azon tulmutato te-
vékenységeket is végeznek, ezzel elosegitik a koznevelési rendszerben az 0j tudas teremtését, a 1étez6 tudas
megosztasat és alkalmazasat. Bévebben: https://www.oktatas.hu/kiadvanyok Letoltés: 2018. szeptember 23.

2 KOLTAI Zsuzsa: A muzeumi kultarakozvetités valtozo vilaga. Veszprém, 2011. 25. old. (Iskolakultira-kony-
vek 41.)

3 P. TOLDI Marta: Olvasokozonség valosagos és virtualis térben. A Berzsenyi Daniel Konyvtar életvilaga a
,,digitalis reneszanszban.” Vasi Szemle, 2016. 4. sz. 437. old.

N

33



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 2. SZAM

tehat keresni a latogatok be- vagy visszacsalogatasara, olyanokat, amelyek élményszertivé
teszik a konyvtar- és muzeumlatogatast, ugyanakkor hagyomanyos értékeiket is uj kontex-
tusba helyezik. Erre sziiletett meg példaul a Muzeumok és a Konyvtarak éjszakaja rendez-
vénysorozat.

Paradigmavaltas ment végbe az oktatasban is: a nemzetkozi kutatasi eredmények abban
az aktiv tanulasi modellben latnak lehetdséget a didkok megnyerésére, amely magaba fog-
lalja a nem formalis és az informalis kdrnyezetben végbemend tanuldst egyarant. A tanar
nem informacio-atadd gépezetként funkcional, hanem megtanitja megérteni, hasznalni az
ismereteket. 2018-t61 a PISA-teszt mar az ugynevezett globalis kompetenciakat is szamon
kéri, azaz olyan tudas, készségek, képességek és értékek egyiittesét, amelynek révén meg-
¢ljiik és megértjiik sajat kulturankat és annak gydkereit, konnyebben befogadjuk és tiszte-
letben tartjuk masok véleményét, tudatosabban szemléljiik a kiillonboz6 helyi, globalis,
valamint interkulturalis kérdéseket.* A felsorolt értékek természetes kozvetitdi a konyvtarak
és a miizeumok, igy elérkeztiink ahhoz a k6zos platformhoz, amelyen megvaldsithaté a ko-
operacio és kommunikacio az oktatassal. Sajat példam és gyakorlatom is segitett a program
kidolgozasaban, hiszen kdzépiskolas korom ota a palyazatok és publikalasok okéan a konyv-
tar, a mazeum és a levéltar haromszogében teltek mindennapjaim. Gyakorld kozépiskolas
tanarként el6szor a sarvari Tinddi Gimnaziumban, majd jelenlegi iskolamban, az SZMSZC
Puskas Szakgimnaziumban és Szakko-
Iskola zépiskolaban ugyanezt a meglévd kap-
csolati tokét athozva vittem tovabb
koncepciomat, helytorténeti és képzo-
mivészeti kiallitasok megrendezése
Kényvidr soran, torekedve a lokalis értékek bemu-
tatasara.

A kiindulépontul szolgalo abra (1.
kép) kdzéppontjaban az otthon all, nem
véletlenil, hiszen innen hozunk impul-
zusokat a konyvtar- és mizeumlatoga-
tasra. A sziil6i hazbol hozott értékeink
meghatarozoak, a mi tanuldink esetében
Mizeum viszont gyakorta szociokulturalis hatra-
nyok jelennek meg az iskolai oktatas-
ban. Ehhez jarul még a sajatos nevelési
igényl (SNI), vagy a beilleszkedési, ta-
nulasi és magatartasi nehézségekkel
kiizdé gyermekek csoportja (BTM). Es
ne feledkezziink meg a hiperaktiv didkokrol sem. Természetesen a masik pélus is jelen van,
hiszen vannak kiemelten tehetséges tanuldink, akik szintén differencialt odafigyelést varnak
el és kapnak, példaul palyazatiraskor. Nem merev kategoriakrol van szo, hiszen tanitvanyaim
kozil sikeres és szép projektmunkat adott be sajatos nevelési igényii tanuld — pedagogiailag

Természet \ Maemlék

1. kép. A muzeummal és a konyvtarral szinesebbé

tett maganvilag térképe. Forras: Dr. Vasarhelyi

Tamas—Sinko Istvan: Muzeum az iskolataskaban.
Nemzeti Tankényvkiado, Budapest, 2004.

4  www.afs.hu/afs-global-conference-2018 Letoltés: 2018. szeptember 30.
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szamomra ez igazi flow élmény volt — didkom szamara pedig személyiségfejleszto és on-
bizalom-erdsitd. Mindezen meglévod adottsagok és a digitalis nemzedék igényei 1) utak, 0j
kozosségi terek megteremtésére 6sztondztek, amelyek kiegészitik, alatdmasztjak a formalis
oktatast, és esélyegyenldséget biztositanak mindenki szamara. A kdnyvtar és a muzeum be-
koltozott a gyerekek életébe, de tovabbgondolva, mi is kiléptlink az iskola keretei, falai
koziil.

Alapkérdésként vetddik fel, hogy: ,, szorakoztatva oktatni?” vagy ,, oktatva szorakoz-
tatni? ”"— amint ezt a problémat Koltay Zsuzsa idézett munkajaban is megfogalmazta. A ki-
allitasok megrendezése soran azt tapasztaltam, hogy didkjaink minden vizualis élményre
fogékonyak, ha a torténelem is érzékelhetdvé, tapinthatova valik, a régi korok targyai meg-
elevenednek, megismerjiik a hozzéajuk kapcsolodo torténeteket. A Szentendrei Szabadtéri
Néprajzi Muzeumban példaul, az EI6 torténelem cimii killitason, egy mult szazadi felvidéki
mezdvarosi utcan mehetiink végig, bekukkanthatunk egy kis szatocs boltba, beszélgethe-
tiink, alkudozhatunk a kereskedével, kdzben szinte észrevétlentil és jatékosan ismereteket
szerezhetiink. Ez a nyitott mizeum koncepcio 1ényege.’ Nem véletlen, hogy a Néprajzi M-
zeum MaDok-programjanak kiadasaban nemrég jelent meg a vilaghalon is hozzaférheto ,, 4
nyitott muzeum” cimi kiadvany, amelynek elsd, vidéki bemutatojara 2018. szeptember 20-
an a Savaria Mtizeumban keriilt sor. A kézikonyv egy kutatdcsoport munkajat 6sszegzi, a
team tagja volt a Savaria Mlizeum munkatarsa, dr. Illés Péter kulturalis antropologus is. A
kdényvbemutaton Frazon Zsofia etnografus, muzeologus fogalmazta meg a kiadvany egyik
alapgondolatat, miszerint a miizeumok az utobbi évtizedekben egyre tobb teret adnak ko-
zonségiiknek, a kdzos jelenlétre, kommunikaciora épitenek, céljuk a dialogus kiterjesztése,
arészvétel és az egylittmiikodés megteremtése. Mindez mint belsé késztetés érvényesiilhet,
igy a muzeumtudomany az oktatds részévé valhat. E tények természetesen visszahatnak a
gylijteményi tudasra is, amely dialogikus, interaktiv formaban prébalja kitagitani a leheto-
ségeket és az egylittmiikodés kulturajat hozza 1étre.

Az egyiittmiikddés, a kooperacié mesterprogramom alaptézise, vallom, hogy ,, Kell egy
csapat!” Ugy gondolom, hogy a konyvtari, mizeumi és az oktatési, pedagogiai tapasztalatok
Osszeadodasa kreativ kooperaciot eredményezhet, és beépiilhet a konyvtari és miuzeumpe-
dagogiai jo gyakorlatok koz¢é egyarant. Szakmai egyiittmi{ikodo partnereim: Szalainé Bodor
Edit és Toth Kalman. Szalainé Bodor Edit a Berzsenyi Daniel Konyvtar helyismereti konyv-
tarosa, Spiegler Tiborral egyiitt a Helytorténeti Klub életrehivoja, tagja a Szombathelyi Szé-
pit6 Egyesiiletnek, a Vasi Honismereti Egyesiiletnek és vezet6ségi tagja a Vasi Mizeumbarat
Egyletnek. Toth Kalman mizeumpedagogus a Savaria Miizeum mizeumpedagogusa, a Vasi
Muzeumbarat Egylet titkara. Ez utobbi szervezet elnokségi tagjaiként mindhdrman egytitt
tevékenykediink. A hosszas felsorolas mutatja, hogy kiilonb6z6 civil szervezetek gytijtokkel
¢s szakemberekkel dsszefogva milyen sokoldali kapcsolati halot hoznak 1étre, amely mind
az egyesiileti életet, mind pedig a szakkdri foglalkozasokat is serkenti.

5 www.skanzen.hu/hu/latogatas/programok/elo-tortenelem Letdltés: 2018. szeptember 30.
6 ...Nyitott Muzeum... kozosség és 6rokség — konyvbemutato és kotetlen beszélgetés a konyv szerzdivel 2018.
szeptember 20. Frazon Zs6fia hozzéaszolasa — Helyszin: Savaria Muzeum, Szombathely
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A 2018-ban megalakulasanak 20. évfordulojat tinnepld Vasi Mizeumbarat Egylet alap-
szabalyaban kiemelten szerepel a kulturalis 6rokségvédelem: ,, Feladatanak tekinti az egye-
temes, nemzeti, a nemzetiségi és mas kisebbsegi kultura értékeinek megismertetését, az
tinnepek kulturdjanak gondozasat. Tamogatja, kiegésziti az iskolarendszerii oktatast, részt
vesz a gyermekek, a fiatalsag iskolan kiviili nevelésében. Feladatanak tartja a tehetséggon-
dozast.”’" Ezen célkitlizések ismeretében ugy gondoltam, hogy megtalaltam azokat a kere-
teket, amelyek a tudomanyos mithelymunkat segitik, elmélyitik. Még mesterprogramom
megvédése elott, késziilve az 1956-os forradalom és szabadsagharc 60. évforduldjara, sike-
res palyazatot nyujtottunk be 76th Kalman muzeumpedagogus kollégammal a Magyar M-
vészeti Akadémia felhivasara. Projektiink célja az volt, hogy a nemzeti emlékezetpolitikaba
épitve méltod és ugyanakkor korszerti képet adjunk 1956 orszagos €s ebbe a keretbe illesztve
szombathelyi torténéseir6l. A megemlékezés személyes torténeteken alapult, felhasznalva
az oral history lehet6ségét az események rekonstrukciojaba. Vezérfonal volt az is, hogy tobb
generaciot szolitsunk meg, vonjunk be. A projekt tiikrozte ezt a komplexitast: ,,4 Hosok éve
1956-2016" varosi didksétaval és vetélkeddvel, visszaemlékezokkel és szakdolgozat-ké-
szitokkel folytatott pddiumbeszélgetésekkel, valamint a Vasi Muzeumbarat Egylet vers-
mondd korének miisoraval nyitott volt a varosi kdzonség felé, programjaink a helyi
megemlékezések gerincét alkottak. A rendezvénysorozat széles civil és kozgylijteményi ta-
mogatast kapott, bizonyitva az egyiittgondolkodas eredményességét. A varosi didkstaféta
elsé megrendezése alkalmaval 6 szombathelyi és megyeszékhely kornyéki altalanos iskolas
és 9 kozépiskolas csapat vett részt a harom fordulds vetélkeddn, amelynek 3 eleme volt:
elozetes feladatok, varosi staféta és végiil egy szamitogépes feladatsor megoldasa. A varosi
stafétat az el6z6 év pozitiv visszajelzéseinek hatasara 2017-ben megismételtiik, modszertani
feldolgozasat pedig pedagdgus tovabbképzésen altalanos és kozépiskolai tanaroknak be-
mutattuk. A 2016. évi vetélkedd eldzetes, valaszthatd harom feladata kutatémunkat, egyiitt-
miikodést, aktivitast, digitalis kompetenciakat, kommunikacios készséget vart el a haromfos
csapatoktol, és erdsitette a lakohelylikhoz kot6do identitastudatukat. Az alabbi harom, elo-
zetes feladat koziil egyet kellett kivalasztani:

1., Fogadj orékbe egy emlékhelyet! Latogassanak el a résztvevok egy tetszés szerint va-
lasztott 1956-0s emlékhelyre, majd — ha sziikséges — onkéntes munkaban tisztitsak meg
az emlékhely kornyékét! Keészitsenek az emlékhely torténetérdl és az onkéntes munkarol
egy rovid (legfeljebb 3000 karakter terjedelmii) szoveges, fényképekkel illusztralt tu-
dositast!”

2., Gyijts relikviakat! Kutassanak fel a résztvevik az 1950-es éveket idézo dokumentu-
mokat, targyakat a korszak hétkoznapjait bemutato virtualis kiallitas szamara! Készit-
senek néhany digitalis fényképfelvételt és egy-egy rovid (legfeljebb 2000 karakter
terjedelmii), szoveges ismertetést a targyakrol/ dokumentumokrol!”

3., Rogzitsd az emlékeket! Készitsenek a résztvevok rovid riportot egy Vas megyei vissza-
emlékezovel a korszakrol, 1956-rol! A beszélgetés anyagabol szerkesszenek legfeljebb
5-8 perces hang- vagy video anyagot!”

7  www. muzeumbarat.hu/pdf/alapszabaly.pdf A Vasi Muzeumbarat Egylet alapszabalya. Letoltés: 2018. szep-
tember 30.
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Mindharom téma alkalmas a tovabbgondolasra, ¢s ha a megszokott verses-zenés iskolai
miisor vagy egy *56-r6l sz616 film megnézése helyett ezeket az izgalmas, ¢16 megoldasokat
valasztjuk, jobban meg tudjuk nyerni a tanulokat, hiszen részeseivé valnak az események-
nek, a személyes torténetek rogzitése pedig fokozza a torténelmi hitelességet. Az sem elha-
nyagolhatd nyereség, hogy kamatoztathatjak szamitogépes tudasukat és kreativitasukat! A
masodik forduloban a program résztvevoi 8 olyan helyszint kerestek fel, amelyekhez 1956-
ban helyi események kotodtek. (2. kép)

A korszak hangulatat felidézé dramatizalt eseményjatékok vartak a résztvevoket.
A Premontrei Rendi Szent Norbert Gimnaziumban az (egykori Nagy Lajos Gimnaziumban)
példaul talalkozhattak egy szovjet katonatiszttel, aki beszédet intézett a kdzépiskolasokhoz;
a TIT székhazban (egykori renddrors)
egy renddrségi kihallgatas részeseiként
jegyzokonyvet gépelhettek; a Megye-
hazan a rovid életli Szabad Szombat-
helyi Radio hiranyagabdl olvashattak
be aktualis hireket. A dramatizalt ese-
ményjatékok minden résztvevd diak
szamara ¢lményt jelentettek. A torté-
nelmi hiiségre torekedve a felnott sze-
replok korabeli civil vagy katonai
egyenruhaban moderaltak a feladato-
kat. Sikeriilt megnyerni olyan magan-
gyujtoket is, akik rendelkezésre 2. kép. EI6 interpreticié a renddrség volt épiiletében,
bocsatottak gylijteményiik egyes da- Holczmann Klara és Toth Kalman felvezetésével
rabjait a staféta idejére. Dr. Jonds
Zsigmond nyugalmazott rend6r ezredes egy 1956-ig hasznalatos renddr egyenruhat és egy
karhatalmista 61tozéket prezentalt, vitéz Fonyodi LaszIlo nyugalmazott fotdrzszaszlos pedig
korabeli rendjeleket és kitiintetéseket hozott. A projekt tapasztalatait modszertani kiadvany-
ban Osszegeztiik.®

Programunk életrevaldsagat bizonyitja, hogy 2017-ben Szentendrén, az Orszagos Mu-
zeumpedagogiai Evnyiton a ,, Hésok éve 1956-2016. Vdrosi staféta és helytorténeti vetél-
kedd” cimii projekt elnyerte a Magyar Vidéki Mizeumok Szdvetsége (MVMSZ) elismerd
oklevelét és az ezzel jaro kiilondijat. Az elhangzott laudacio szerint: ,, A Magyar Vidéki Mu-
zeumok Szovetsége a kiilondijat azért a munkaért adomanyozza a Vasi Muzeumbarat Egy-
letnek, mert a palyazo kezdeményezé modon bovitette és ujraértelmezte a mizeumot segito
tarsadalmi szervezet szerepét. Az egyesiilet teljes koriien megszervezte (azaz elkészitette és
menedzselte a palyazatot, majd megtervezte és lebonyolitotta) az 1956-os emlékév varosi
muzeumpedagogiai programjait, jelentds segitséget adva ezzel a Savaria Muzeumnak. Kez-
deményezésiik péeldaértékii. A biralok a dontés soran kiemelték a célcsoport, a fiatalok meg-
szolitasanak és megnyerésének fontossagat. Az élo interpretacio, az aktiv programok, a

8  Hosok Eve 1956-2016. Egy 6rokségpedagogiai program tapasztalatai. Szerkeszté: Toth Kalman. A kiadvany
megjelenését tamogatta: a MMA. Szombathely, 2016. 32. old.
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varosi helyszinek mind a szines, érdekes és élményszerii tudasatadast bizonyitottak. A prog-
ram jol alkalmazhato mas muzeumok szamara is, inspiracio arra, hogy kilépjen a muzeum
falai koziil és megkeresse a kapcsolodasi pontokat az intézmény és a varosi helyszinek ko-
zott. " Természetesen kolesonos egylittmiikodésiink tovabb folytatodik példaul ,, 4 barakk-
varos foglyai” cimii rendhagy6 torténelemoraval, amely az Osztrak—Magyar Monarchia
egyik legnagyobb elsé vilaghaborts hadifogolytaboranak, a Nagysimonyi és Ostffyasz-
szonyfa hataraban Iétesiilt tabornak az életét és torténetét dolgozza fel. Az drokségpedago-
giai projekt szakmai tervét, amelynek legfontosabb eleme Boros Ferenc és Horvath Zoltan
dokumentumfilmje, 7oth Kalman készitette el.

A Berzsenyi Daniel Kényvtarral mar 2013-ban egy sikeres szovegértési TAMOP-os
palyazatban is egytittmiikodtink Gerolyné Pipics Eniké kollégandmmel. A kezdeményezés
oOtletgazdaja és mozgatdja Pallosiné dr. Toldi Marta, a Berzsenyi Konyvtar akkori igazgatoja
volt.

Iskolankbol egy szakkozépiskolai és egy szakgimnaziumi osztallyal vettlink részt a
foglalkozasokon, amelynek soran konyvtari kdzegben, irodalmi adaptaciokon keresztiil,
féleg kortars szépirodalommal ismerkedtek a résztvevok.!® Meghatarozo élmény volt sza-
momra, hogy didkjaink milyen érzékenyen és befogaddé mddon nyiltak meg, sziirték at sajat
én-vilagukon az olvasottakat. Ereztem azt a felénk aramlo igényt, hogy még tobb ilyen al-
kalmat szeretnének, ahol személyre szabottan foglalkoznak veliik, és a tudas-aramoltatas
mindkét fél részérdl kolesonds. Az interaktiv kdnyvtari foglalkozasok megerdsitették ben-
nem az elhatarozast, hogy ujabb lehetdségeket teremtsek tanitvanyaimnak egy sajat profilbol
eredd programra, ahol szintén konyvtari helyszinen, helyismereti kdnyvtaros és a témahoz
érté szakember bevonasaval élményszert foglalkozasokon vehetnek részt. Végiggondolva
a koncepcidt, a tanitva tanulni — docendo discimus — elvén képzeltem el a kdnyvari orakat,
felhasznalva az internetes informacioszerzést, ugyanakkor fenntartva az irdsbeliség adta le-
hetéségeket a hagyoméanyos irashordozokon. Ezt a folyamatot dr: Gloviczki Zoltin az Uy
Koznevelésben talaldan ,,aha-¢lménynek™ nevezi, utalva arra, hogy azt is meg kell tanitani,
hogyan kell az informaciét megérteni, hasznalni és kontextusba helyezni.!! Ha ugyanezt
tandrai keretben is tudjuk miikodtetni, akkor a két vilag: a humanizalt és a digitalizalt vilag
dialogust tudnak folytatni egymassal. Mindezt alatamasztja Kantar Hoffmann kulturalis je-
lenségeket vizsgalod kutatdsa is, miszerint: ,,4 digitalizacio eszkozt jelent az allando tanu-
lashoz: a tudas megosztasa mindegyik fél szamara inspiralo és eloremutato. Bar felgyorsitja
a globalizacio térnyerését, a humanizalodas és a digitalizacio nem zarjak ki egymast. A po-
zitiv értékek (humanizalodas, kézvetlenség, kapcsolodas, egyszeriiség) a digitalizacio ko-
vetkeztében nem sériilnek, sét: a digitalizacio beépiilésével, annak szolgadlataba allitva
alakithatjuk és gazdagithatjuk vilagunkat.”"?> A Kantar Hoffmann altal leirtakkal sajat
magam is szembesiiltem, majd felismerésként arra jutottam, hogy értékeit beépitem sajat
vilagomba, szaktanari és pedagogiai gyakorlatomba, megteremtve a dialogus lehetdségét a
két vilag kozott.

www. muzeumbarat.hu/tartalom.php?tart=783 Letoltés: 2018. oktober 7.

10  MERKLIN Timea: Kaland a kdnyvtarban. Ezek a fiatalok hadat iizentek 6nmaguk ,,kockasaganak”. Vas Népe,
2013. november 7. 4. old.

11 Docendo discimus. Tanitva tanulunk igazan. Uj Koznevelés 2017. 10. sz. 26. old.

12 https://computerworld.hu/tech/digitalizalodott-a-vilag-243687.html Letoltés: 2018. oktober 7.
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BODO JUDIT: INTERAKTIV HELYTORTENET

Az interaktiv konyvtari orak felépitésében a helyi értékek megismerésének is szerepet
szantam, hiszen sajat régionk torténései nem valaszthatok el a magyar és az egyetemes tor-
ténelem Osszefiiggéseitdl, ugyanakkor érzelmi kotddést is kialakitanak, apolva az drokség-
védelmet és hagyomanyokat. Orommel fedeztem fel, hogy a kényvtarnak izgalmas,
hasznosithaté kinalata van. fgy jutottam el a Szombathelyi Elsék sorozathoz, amelynek ot-
letgazdaja Szalainé Bodor Edit, aki gazdag eredeti forrasanyagra alapozta azt a tudastarat,
amely izgalmas témakat kinal minden korosztalynak. A program bebizonyitotta, hogy kap-
csolatot lehet teremteni a formalis oktatasban szerzett ismeretekkel tigy, hogy egyiitt fedez-
ziik fel a varostorténetet. Mindezt jatékos, interaktiv formaban mélyitjiik el, alapozva a
csapatmunkara, a kooperaciora. A legfontosabb, hogy észrevétleniil szerziink tudast, kor-
bekalandozva a témat. Sajat 6tletemként igyekeztem egy ivet adni a foglalkozasoknak: épi-
teni a mar meglévo ismeretekre és bevonni olyan kiils6 szakértot (pl. torténészt, tijsagirot,
muzeologust), aki specialis nézéponttal gazdagithatja az adott teriiletet. Az eddigi foglal-
kozasok kozil kiemelve egy-két izgalmas témat: Mikor latott napvilagot az els6 megyei na-
pilap? Mikor volt az elsd telefonos kisérlet? Mikor indult az els6 villamosjarat? Mikor és
hogyan zajlott az els6 labdarug6-mérkdzés? Mar az els6 alkalommal kidertilt, amit Szalainé
Bodor Edit fogalmazott meg: ,, Az a tapasztalat, hogy a gyerekeket a papiralapu eredeti do-
kumentumok vardzsoljdk el leginkabb. " (3. kép) En ezt iigy neveztem el, hogy a torténelem
ize és illata... Az elsé Vas megyei napilap kapcsan a hagyomanyos jsagirastol eljutottunk
a mai, elektronikus Ujsagirasig, megnyerve ezen a teriileten dolgoz6 online Gjsagirokat. Az
elso helyi telefonos kisérletnél dr. Nemes Jozsef (az ELTE IK egyetemi docense) — egészen
az érintéképerny0s telefonok vilagaig kalauzolt benniinket. (4. kép) Az els6 villamos torté-

i

3. kép. Az elsé Vas megyei napilapot Szalainé 4. kép. Az elsé helyi telefonos kisérlet,
Bodor Edit mutatja be a Berzsenyi Daniel dr. Nemes Jozsef eléaddsa
Konyvtarban

netét dr. Kalocsai Péter (ELTE SEK f6iskolai docens) mutatta be. Az els6 labdarago-mér-
kézéshez kotddden Varga Péter tarlatvezetd (Vasi Muzeumbarat Egylet) vazolta fel
¢édesapja, Varga Il. Janos palyafutasat, mikozben kitért arra is, hogy az *50-es évek sport-

13 MERKLIN Timea: Nem konkuralni: egyiittmiikddni. Vas Népe, 2018. szeptember 3. 12. old.
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¢letében milyen szerepet jatszott a politika. A helytorténeti témak feldolgozasat jatékos fel-
adatok, tesztek, szituacids gyakorlatok szinesitik. Az elsé megyei napilaphoz kapcsolodo
foglalkozason a korabeli ujsagok hireit sms-ben kellett 6sszefoglalni, az elso telefonkisér-
letnél egy rekonstrualt késziiléken korabeli hireket
olvastak be az 6nkéntes bemondok. Nagy sikert ara-
tott az elsd helyi labdarugo-mérkdzes lejatszasa is.
A diakok kihuztak az 1899-es meccs jatékosainak
neveit, mely alapjan eld6lt, hogy melyik csapatban
¢és milyen pozicidban fognak jatszani. Az elsé villa-
mos megjelenése arra inspiralta tanitvanyaimat,
hogy elkészitsék a Smidt Miizeum udvaran allo vil-
lamoskocsi makettjét, amelyet 3D-s megoldassal
szerkesztettek meg ¢és allitottak palyara. (5. kep)

A tanulok fantdziaja szinte kimerithetetlen volt,
otletesek, kooperativak, rugalmasak, problémameg-
oldodak voltak — minden percét élvezték a feladatok-
nak. Errdl tantskodnak azok a vélemények is,
amelyeket a foglalkozasok zarasaként, mintegy elé-
gedettségmérésként vagy kritikaként névtelentl var-
tunk a részvevo diakoktodl, akik ezzel — a tovabbi
konyvtari 6rak tervezéséhez is modszertani segitsé-
get adnak. Idézek néhany kommentart:

,,JO volt, hogy nem szdraz anyag!” ,,Sokszinii, izgalmas, sok ujdonsagot nyujtott.”
,, Tobbet megtudhattam Szombathely régi kozlekedésérdl.” ,, Lehetett volna még t6bb moz-
gokép, vided!” S egy jogos igény: ,, Legyen még! '

A mi kdzépiskolas tanuldink, a NET-nemzedék, a Z generacio, akik a digitalizalt vilagot
sajatjuknak érezhetik, ugyanolyan kihivasokkal kiizdenek, mint mi, a masik oldalon, ha-
gyomanyos értékeinkkel. A foglalkozassorozat példa arra, hogy tudunk kézos nyelven be-
sz¢lni, tudasunkat megosztani. Az az atdrokitett tudasbazis, amelynek letéteményesei a
megujult szemléleti mizeumok és konyvtarak, alkalmas a személyiségfejlesztésre, a kész-
ségek, képességek megerdsitésére, a kozosségépitésre és a kooperativ tanulasra.!> Jol adap-
talhato gyakorlat a felvazolt program arra is, hogy miként tudnak egymassal egyiittmitkodni
az oktatas szerepldi és a kozgylijtemények. A kozoktatds mostani generacidja egyben po-
tencialis kdozonsége a jovo miizeumanak és konyvtaranak is.

Ugy gondolom, hogy az ismertetett mizeumi és konyvtari foglalkozasokkal minden
iskolai korosztaly megnyerhetd, mozgosithato, uj impulzusokat adva arra, hogy a program-
ban szereplé didkok maguk fedezzék fel a vilagot, gondolkodo ¢és felelds allampolgarként
fogékonyak legyenek a helyi értékek irant. Egy régi kinai kdzmondas szerint: ,, 4 tanitok
csak az ajtot nyitjak ki, belépned neked kell.”

Az ajtd nyitva all..., varunk...

5. kép. ,, ...almaban csonget egy
picit...” A 3D-s makett és alkotoja

14 Partner elégedettségi mérés. Sajat, belsé hasznalatra
15 GURMAI Beata: Rendhagyo torténelemora. Izelité a mizeum-, konyvtar- és levéltarpedagogia 20. szézadi
kinalatabol. Uj Koznevelés, 2015. 3. sz. 38. old.
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Bence Lajos: Irott szoval. Esszék és tanul-
manyok. Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivelddési Intézet. 2018. 246 p.

,»Az ember, ha nagyon nagy a mondanivaldja, 6n-
kénytelentil szerény lesz” — kezdi Babits Mihaly Az irastudok arulasa cimi irasat, reagalva Julien
Benda 1927-ben publikalt Az irastudok aruldsa c. irasara (La Trahison des Clercs), aminek a cime
mara szalldigévé valt, s mely megjelenését kovetden (Nyugat 1928. szeptember 16. 355-376.), mond-
hatni maig izgalmas reflexiokat valtott/valt ki.

Nem véletleniil jutott eszembe Babits Mihaly gondolata. Bence Lajos ugyanis — személyes is-
meretség alapjan allitom — szerény ember. Olyan, aki tisztdban van az irastudok felel6sségével, s aki
iroként (koltoként) fontos gondolatokat megfogalmazo, publikalo irodalmar, kdzéleti szereploként
pedig hasznosan ¢és eredményesen szervezo, cselekvé ember.

Ezt igazolja egyik kozeli ismerdje is, amikor igy ir: ,,...izig-vérig kolt 6, mégpedig a javabol,
a magyar nyelvteriilet nyugati végein megkérddjelezhetetlentil a legjobbak egyike! Neki is *osztaly-
résziil” jutott szamos egyéb — elvallalt, valamint a nemzeti kozossége érdekében megragadott — fel-
adat.” (GONCZ Lészl6: Mire elég az irott sz6... Gondolatok Bence Lajos Irott széval cimii konyvérl,
annak iizenetérdl, hatasarol; megjelent a Pannon Tiikér 2019/1. szamaban.)

S természetesen ezt igazolja szamunkra is a jelen ismertetend6 kotet. Aki figyelemmel kiséri
Bence Lajos munkassagat, az tudja, hogy e kotet nem elézmények nélkiili. Mindenekel6tt f6lidézziik
a két kiadast is megélt frott széval a megmaraddsért cimii miivét, mely egyarant tartalmaz irodalom-
torténeti, torténelmi és kultartorténeti irasokat. A masik kotet, amire utalnunk kell, az Identitas és en-
titas cimi, rovidebb tanulmanyokat és esszé-jellegli irasokat magaba foglal6 konyve, mely, noha sok
tekintetben rimel el6z6 munkdjara, jellegét és tartalmat illetéen az el6bbitdl eltérd kiadvany. Voltaképp
mindkét kotet betekintést nytijt a meglehetdsen ismeretlen Muravidék irodalmaba, torténelmébe, kul-
turajaba és kozéletébe.

Szinte varhaté volt, hogy, miként arra Szemes Péter esztéta, Bence legtijabb tudomanyos és is-
meretterjesztd konyvének a szerkesztdje, az egyik konyvbemutaton talaloan megallapitotta (és az elo-
szoban is utalt ra), ,,csak id6 kérdése volt, hogy mikor sziiletik meg a két korabbi testvérének erényeit
egyesitd kotet”. Egyetértéen idézziik a konyv bevezetdjének vonatkozd szavait: ,,Jelen konyv, ha lehet,
még tovabb megy, hiszen két korabbi testvére erényeit egyesiti (a rokonsagra cime is utal), s igy nem
csak a szerz6 gazdag palyajan, de a lokalis mtivelddés- és irodalomtorténetben is mérfoldkonek te-
ekként, s a miifaj klasszikus mintajat kovetve, személyessége okan is, szélesebb korti érdeklddésre
tarthat szamot. frott széval szolgal, am a megmaradas reményét éppiigy, mint a tisztes gyarapodas, a
lehetdség szerinti elérelépés hitét, a kdzosséggel és nemzettarsakkal 0sszefiizo testvéri szeretetet.
Ahogy a sziinyoghi példat kovetve Bence Lajos egész miive: mindazt, ami a miénk, ,,... rendiiletlentil”.
(SZEMES Péter: A Muravidék kulturalis enciklopédiaja. 5-8. oldal)

A kotetben egyarant talalhatok korabban mar — am nehezen elérhetd kiadvanyokban — megjelent
irasok és Uj kozlések. Az elobbiek korébe tartozik A muravidéki magyarsag kiizdelmei a sajto- és szo-
lasszabadsageért a XX. szazadban cimii attekintés (11-76. oldal). Ugyancsak megjelent — igaz, csak
elektronikus formaban — mar korabban 4 szlovéniai magyar irodalom révid térténete cimli 6sszefog-
lalas (79-151. oldal). Az Gjrakdzlések nem 6ncéluak, sokkal inkabb — a korabbi publikaciok folfris-
sitésével, kibovitésével — jol szolgaljak a folvetett témak dokumentalasat, valamint a targykorok iranti
érdeklodés kielégitését.

Az els6 és a masodik fejezettel kapcsolatban a ,,hataron innen” is szinte folbecsiilhetetlen érték-
nek tekintjiik azt a hozzaallast, amit ,,hataron talrél” fogalmaz meg Bence Lajos egyik, munkassagat
jol ismer6 méltatoja: ,,...0sszefoglalta a magyar kdzdsséget ért egyik legnagyobb *akadémiai’ szintii
tamadas jellemzdit az 6nalld Szlovéniaban, amikor egy, a Mura mente elsé vilaghabora utani elcsa-
tolasaval foglalkoz6 konyv megjelenése utan, nagymértékben jogtalanul, biralat- és gyalazas-sorozat
érte a muravidéki magyar kozosséget. A kisebbségvédelem terén alkalmazott modellért altalaban jo-
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gosan dicséretben részesitett szlovén politikai és tudomanyos elit, az emlitett kirivo esetben — sajto-
szabadsag helyett klasszikus cenzurat alkalmazva (amilyen az egypartrendszer idején gyakori volt,
azonban utana azt reméltiik, hogy demokratikus kdzegben nem kovetkezhet be olyasmi) —, durvan
utasitotta a maroknyi nemzeti kisebbséget, hogy bizonyos kérdések, mint a trianoni békeszerzédés
igazsagossaganak a megkérddjelezése, tovabb is tabu témanak szamit. A magyar kdzdsség meghur-
colésa ellenére, amint Bence is utalt arra, utana, a biraltnal szakmailag szinvonalasabb hozzaalléssal,
mégis volt erd realisabb képet »festeni« kozos torténelmiink fajo idészakairdl, nemcsak az elsé vi-
laghabort utdni eseményekrdl, hanem a masodik vilaghdboru utani magyar meghurcolasokrol is.”
(GONCZ Laszlé: i. m.)

A masodik fejezetben — nem titkolhatom el — jo érzés volt olyan szlovéniai magyar szerzokrol
olvasni, akiknek munkassagdhoz személyes élményem kapcsolodik. Példaként emlitem meg Haldsz
Albert monografiajat (127. oldal), melynek el6zménye 2000-ben a budapesti ELTE doktori iskolajan
benytjtott disszertacidja, aminek egyik folkért birdloja voltam. Goncz Laszlé kapcesan (130. oldal)
pedig a Vasi Szemle olvasoéi vélhetden emlékeznek, hogy folyodiratunk nivodijat 2003-ban 6 kapta.
helyi iinnepélyes atadasakor.

Tanulsagosak és tobb ujdonsaggal szolgalnak az 0j kdzlemények. A4 muravidéki tudomanyossag
évtizedei ciml iras szamba veszi a — foként human alapvetésii —,,mithelyek™ torekvéseit, mint példaul
a torténelemkutatas, néprajzkutatas, miivelédéstorténet terén elért eredményeket (155-172. oldal). A
kérdéskort — helyesen — tagan értelmezte a szerzd, igy az olvaso a kiilonbozo folyoiratokban és heti-
lapokban megjelent értékekrdl is betekintést nyerhet, vagy legalabbis utalast kap arra, hogy
miként/honnan indulhat el mélyrehatobb tajékozodas igénye esetén. A Szunyogh az 56-os menekiil-
tekrél (Otvenhat kozos ligyiinkké valt ...) alcim alatt (164—169. oldal) arrél tudésit, hogy miként jelent
meg a levert magyar forradalom a szlovéniai magyarsag ¢életében. Ekozben folidézi a legendat, mi-
szerint a hatar menti magyar lakossagu falukban, a menekiild magyar katonakat a ,,Hova megyiink
bajtarsak?” kérdéssel fogadtak, amire a valasz: ,,Vilagnak!” volt.

Koézbevetdleg jegyzem meg, hogy idékdzben a fenti cimmel (,, Hovd megyiink bajtarsak?” —
,, Vilagnak!” Szlovénia és az "56-os magyar menekiiltek | “Kam gremo, prijatelji? = "V svet = Slovenija
in mad Zarski begunci v letih 1956 in 1957) hiteles forrasokon alapulé kutatasok eredményeként dr.
Kovacs Attila szerkesztésében kétnyelvii (szlovén-magyar) tanulmanykétet jelent meg 2016-ban az
Etnikai Kutatéintézet, Ljubljana kiadasaban. A tobb intézmény altal timogatott, s a lendvai digifot
nyomda eléallitisdban megjelent dokumentum értékii konyv egyik tanulmanyat (Otvenhat kozés
tigyiinké valt ...1956 muravidéki vonatkozasai: menekiiltiigy és sajto / Leto Sestinpetdeset je postalo
nasa skupna stvar...Mad ?arska vstaja leta 1956 in Prekmurje: Begunsko vprasanje in tisk ) Bence
Lajos jegyzi.

Visszatérve Bence Lajos kotetére, megemlithetem, hogy e fejezetben ujabb, olyan szlovéniai
magyar szerzokrol olvashattam, akikhez személyes (munka) kapcsolat fiizétt. Igy példaul Pivar Ella,
akinek koti tanulmanya, mint arra emlités torténik a 171. oldalon, az altalam szerkesztett tanulmany-
kétetben jelent meg (Tanulmanyok a szlovéniai magyarsag korébdl. Teleki Laszlo Alapitvany, Buda-
pest, 1994. 115-149.), melyben rajta kiviil még Kerecsényi Edit, M. Kozar Maria ¢és Varga Sandor
irasa is olvashatd. (Csak zarojelben jegyzem meg, hogy a hivatkozott tanulmanykotet szentgotthardi
rangos bemutatojan Géncz Arpad, hazank akkor koztarsasagi elndke is részt vett.) Varga Sandor mun-
kéassagaval kapcsolatban (171. oldal) pedig arra utalok, hogy 1991-ben én koszonthettem 60. sziile-
tésnapjan (Vasi Honismereti Kozlemények 1. sz. 75-78. oldal). Egy évvel késobb pedig, egyik kisebb
konyvének elészavat irtam (4 lendvai plébaniatemplom torténetébdl. Gyor, Hazank Kiado, 1992. 4—
6. oldal). S végiil, szomoru kételezettségként, elhunytakor én bucsuztam téle (In Memoriam — Varga
Sandor 1925-2007. Vasi Honismereti és Helytorténeti Kozlemények 2007. 3. sz. 78-81. oldal).

A kovetkezd, Evforduldk, méltatdsok, emlékezések cimii fejezetben a nyugat-pannon térség szem-
pontjabol fontos évfordulokra és eseményekre reagal a szerzo, elsésorban azokra, amelyek az elmult
két évtizedben kertiltek sorra a Muravidéken, és — sajnos — gyakran mar a feledés homalyaba mertiltek.
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A régiek koziil Berzsenyi Daniel, Zala Gyorgy, a palyatarsak korébdl Utassy Jozsef, Pék Pal, Szomi
Pal, legbévebben Szunyogh Séndor keriil szoba, aki szellemi mentoraként is tekinthetd. A jelenkori
képzomiivészet kiemelkedo alakjairol (Galics Istvan grafikus, Kiraly Ferenc szobraszmiivész) vallanak
meéltatasai. Itt olvashatod a Pannon Tiikér cimi periodikanak, mint a muravidéki irodalom és képzo-
mivészet magyarorszagi megjelenitdjérol szolo kis kdzleménye, kiilonos tekintettel a nyugat-magyar-
orszagi vonatkozasokra. E fejezet utolsd, de fontos dokumentum értékl irasa A képzémiivészeti
tabortol a miivésztelepig, avagy 45 év tanulsagai, tapasztalatai cimi visszaemlékezés (223-232.
oldal).

A kotetet zard egység a Szubjektiv és objektiv utészo cimet viseli (235-246 oldal). Alcimei tobbet
mondanak, illetve pontosabban kifejezik a konkrét tartalmat: Dovolilnicaval (engedéllyel) a hatdr-
szélen (Csaladom torténete, avagy egy sajatos maganmitologia a trianoni hatdr mentén); Eletrajz, fon-
tosabb publikaciok (megjelent miivek, antologiak, megzenésitett versek). E fejezetben erés érzelmi
¢és erkolcsi toltéssel megfogalmazott vallomas olvashato a szeretett sziilokrél és csaladjarol, a sziilo-
falurdl és az egypartrendszer, valamint a rendszervaltas koriili-utani idszak sajatossagairdl. Mindarrol,
amirdl a mai fiatal generacio tagjai meglehetsen keveset tudnak/tudhatnak. Bence Lajos konyve altal
azonban szerencsére tobbet. Legvégiil tartalomjegyzék segiti a kdtetben valo tajékozodast.

A kotet elegans konyvészeti megjelenitése is figyelmet érdemld. Az impresszum jovoltabol meg-
tudjuk, hogy a kiadvany 500 példanyban jelent meg (ma egyre ritkabban kozlik ezt a fontos adatot),
tamogatta a Republika Slovenija, Ministrstvo za kulturo. A szinvonalas és esztétikus grafikai tervezés
¢és tordelés Meszelics Laszlo, GraForma munkéja. A nyomdai el6allitas a DigiFot, Lendva munkdjat
dicséri.

Mind a jelen kdnyv témaja, mind a személyes ismeretség okan drommel vallalkoztam Bence
Lajos 0j kotetének ismertetésére. Gratulalok a szerzének, s nem hallgathatom el, hogy természetesen
szépirodalmi munkéssaga sem ismeretlen eléttem; feleségemnek, Edelényi Marianak dedikalt Latlelet
cimii szép verseskotete ott van kdnyvespolcunkon. A most ismertetett kotet pedig arra is fényt deritett
(a 101. és a 210. oldalon), hogy egyetemi tanulmanyaink sordn — nem egy idében ugyan, de — volt
kozos tanarunk is, Czine Mihaly irodalomtorténész professzor személyében. Természetesen e kotet is
a polcomra keriil, miként azt kivanom, hogy a Vasi Szemle olvasoi is vegyék kézbe és figyelemmel
olvassak Bence Lajos 0 kotetét. Grafik Imre

KuinCS Gabor: 4 Piispskmolnari Onkéntes
Tiizolto Egyesiilet 130 éve. Szerz6i kiadas, 2018. 80 old.

Kuglics Gabor, torténész, helytorténeti kutatd, kuta-
tasainak eredményeit — konyvein kiviil — népszert helytorténeti blogjan, a kugi.blog.hu-n is publikalja.
Ez a konyv jol illeszkedik eddigi munkdssagahoz, mely a sziikebb és tagabb otthonaban, Piispokmol-
nariban, illetve a vasvari jarasban végzett helytorténeti kutatasi eredményeit tarja elénk.

2010-ben jelent meg Piispokmolnari térténete ciml konyve, majd 2018-ban a Szdz ujsagcikk
Piispokmolnari multjabol cimi kotete. A kozvetlen sziilofold torténetének feldolgozasan kiviil a 2012-
ben megjelent A vasvari valasztokeriilet politikai viszonyai a valasztasok tiikrében 1920—1939. cimi
konyvével egy kicsit nagyobb kitekintést ad Piispokmolnari hatarain tulra.

A szerz0 jo érzékkel nytlt a helytorténet maig is veliink €16 szeletéhez. Ahhoz a részhez, ami a
kiegyezés utani magyar telepiilésekre nagy hatast gyakorolt: a tiizolto egylet torténetét dolgozza fel.
Sajnos a torténelem viharosabb éveiben nagyon sok kordokumentum megsemmisiilt, eltiint. Késébb
pedig a hanyagsag is fontos informacidkat hagyott feledésbe veszni. Eppen ezért szinte a 24. drdban
késziilt el a Plispokmolnari Onkéntes Tiizolté Egyesiilet torténetét feldolgozo konyv.

A konyv harom részre tagolodik. Az elso fejezetben a kezdetektdl az 1. vilaghabortig mutatja
be az egyesiilet életét. A megalakuldsrol, illetve az azt megel6z6 allapotokrol is kapunk informaciot.
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A mai Piispokmolnari harom elddtelepiilésbdl allt 6ssze; természetesen minden telepiilésen probal-
koztak a tlizoltosdg meghonositasaval, tobb-kevesebb sikerrel. Levéltari forrasok feldolgozéasaval tarja
fel az egyesiilet torténetét, mivel helyben, a kdzségben, errdl a korrdl szinte semmi sem maradt fenn.
Gazdagon illusztralja az egyesiilet életének idévonalat: ehhez tizenhét ujsagcikket hasznalt fel, amivel
sz€p korrajzot allit az olvaso elé. Megtudhatjuk, hogy a helyi ,,intelligencia” milyen fontos szerepet
vallalt az egyesiilet életében. Erdekesség, hogy védndknek megnyerték tolnai Festetics Taszilo grofot,
elndknek Szabo Jozsef apatot, parancsnoknak pedig Bezerédj Adorjan foldbirtokost, gézmalom- és
téglagyar-tulajdonost.

A masodik fejezetben a két vilaghabort kozotti idészakot, a kozel harom évtizedet veszi gorcsd
ala a szerz6. Ekkor — az I. vilaghaboru eldtti megsziinést kdvetden — tjjaalakultak az egyesiiletek. Ezt
a tényt két levéltari dokumentum kozlésével is alatamasztja: az egyik az alapitasi jegyzokonyv, a ma-
sikbol pedig megismerhetjilk a Rabamolnari Tlizolté Egyesiilet alapszabalyat.

1928-ban 0sszevontdk Rabaszenttamast és Rabapiispokit, az 0j telepiilésnév Pilispoktamasi lett,
igy az ott miikddo tiizolto egyesiiletek is 0sszeolvadtak. Az ismertetett levéltari forrasbol az is kidertil,
hogy t6bb mint 90 tlizolto keriilt egy egyesiiletbe. Az is megmutatkozik, hogy a gazdasagi vilagvalsag
kozepette a kdzség tudott pénz adni a tiizoltd szerhaz felujitasara is. Az id6szakrol szolo fejezetet to-
vabbi kilenc jsagcikkel és harom fényképpel is illusztralja a szerzo.

A harmadik fejezet a 1. vilaghaboru utani tobb mint hetven évet mutatja be napjainkig. Errdl az
iddszakrol maradt fenn a legtobb dokumentum és nagy szamban fotok is. Itt még fellelhetd a veliink
¢l6 emlékezet, a veteran tiizoltok sok informacioval szolgalhattak. Ennek ellenére talan mégis ez a
legzavarosabb idGszak az egyesiilet életében. Rabamolnari és Plispoktamasi telepiilések 1949-ben
egyesiiltek Piispokmolnari néven, de a két tlizoltocsapat kiilon miikodott 1968-as egyesiilésiikig.
Egyébként is az addig alulrdl szervezddo tiizolto egyletek partallami feligyelet és iranyitas ala kertil-
tek. Az addig koztiszteletben allo vezetok helyére részben a tandcsi apparatusbol bekeriilé emberek
irdnyitottak szerényebb eredménnyel a rendszervaltasig. Itt Plispdkmolnériban a legfobb érdemiik,
hogy a mai napig miikodik az egyesiilet. Az ezen id6szakrol sz6l6 fejezetet 2 ujsageikk masolataval,
37 fényképpel és 3 dokumentum masolataval illusztralja a szerzo.

Mindenkinek jo szivvel ajanlom e konyvet! Plispokmolnariaknak és onnét elszarmazottaknak —
azért, hogy tobbet tudjanak meg sziil6foldjiikrdl. Ttizoltoknak, barhol is vannak a vilagon, hogy em-
Iékezzenek a gyokerekre, a (h)6skorra. Barki masnak, akit csak egy kicsit is megfogott valaha azoknak
a bator embereknek az ¢lete, akik oda mennek segiteni, ahonnét mindenki menekiil. Hisz roluk szol,
Piispokmolnariban €16 emberekrol, akik elég batrak voltak ¢leteket menteni 130 éven at. Tisztelet a
szerzOnek, aki ezt elénk tarta. Bozzai Lajos

Ak tollat fogtak 4 Répee-vidék kilidinek
antologidja. Szerk. Sudar Laszloné T. Molnar Zsuzsanna, Sagi Ferenc. A rajzokat készitette
Sulyok Dorisz. Savaria University Press, Szombathely, 2017. 328 old.

A Dunantul északi fele, azon beliil is az északnyugati
része a mai orszagteriilet kulturalisan legfejlettebb, legrétegzettebb vidékeinek egyike. Itt vannak azok
a megyék, amelyek pl. az irni-olvasni tudas terén mar a 19. szazadban is élen jartak, de sok mas
mutatot is idézhetnénk. Nem véletlen, hogy amidon a falukutatas nyoman a II. vilaghabort elétt or-
szagszerte, igy errefelé is igény tdmadt a szociografikus felmérésekre és leirasokra, dr. Soproni Elek
Sopron varmegye tarsadalmi allapotat, problémait bemutatod konyvének azt a cimet adta: A kultursarok
gondjai (Bp. 1940). Mert gondok persze itt is adodtak.

Nyilvan ma is adddnak, de kozben sok-sok szép példajat sorolhatnank a gazdag kulturalis ha-
gyomany tovabbéltetésének és gyarapitasanak is. Példaul az egykor, sok évszazadig Sopron varmegye
déli hatarvonalat jelentd Répce folyo vidékén. 1950 ota a Répcétdl északra esé telepiilések (az egykori
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csepregi jaras) egy része mar Vas megyéhez tartozik, ez a tény azonban nem szakitotta meg a regionalis
tudat egységét, sét: a Répce-mente 6nallo taji-etnikai mivoltat valld helyi értelmiség néhanapjan ki-
terjeszti e taji tudatossag érvényességét a Répcétdl délre, de a folyd vizgyiijtdjén beliil elhelyezkedd,
mindenkor vasi falvakra is.

Ezt lathatjuk ebben a lelkes, energidt nem kimélo, alapos szervezdi-szerkesztéi munkaval meg-
valositott antoldgiaban is. A tartalmas és 1ényegre toré Bekdszontében a két, Csepregen (a vidék ha-
gyomanyos kdzpontjaban) €16 szerkeszto tomoren felvazolja a csepregi honismereti élet keretei kozt
arendszervaltozas 6ta megvaldsitott, értékes és szép Répce-menti folklor-kiadvanyokat, melyek ma-
radando értéknek bizonyulnak. Mondhatni, hogy a jelen kotet ezek folytatasa annyiban, hogy szintén
komoly gytijtémunkat igényelt, és egyes ,,alkotok™ esetében a folklorirodalom koérébdl alig kilépett
koltokrdl, az individualitas jegyeit csak nyomokban hordoz6 alkotasokrol beszélhetiink.

A viszonylag kis teriiletrél hatvannal tobb versirdt vonultat fel a konyv, telepiilésenként elhe-
lyezve, az elmult évszazadokbdl és a jelenkorbdl. A nagyobb telepiilések torténetérdl egészen tomor
Osszefoglalokat kap az olvasd, majd kdvetkeznek az adott telepiiléshez kdthetd kolto(k), a versek eldtt
rovid életrajzzal. A legtobb koltét Csepreg jegyzi, utana Biik kovetkezik, mig a teriilet harmadik va-
rosabol, Répcelakrol egy versird holgy szerepel a valogatasban. A bevalogatas miivelete nélkiilozte
az esztétikai érték-szempontokat. Ezt a szerkesztdk nem is rejtik véka ala: céljuk az volt, hogy aki
verset irt vagy ir a vidéken, annak lehetéséget adjanak, hogy megmutathassa magat. {gy keriilt mai
altalanos iskolas diaklanytol rég elporladt luteranus prédikatorig vagy életében egy follelhetd verset
produkalé moédos gazdaig szamos alkoto a valogatasba, amelyben azonban csinos az ismert vagy ke-
vésbé ismert, de a magas irodalom szintjét igy vagy gy, de legalabb bizonyos munkaikban megiitd
szerzOk névsora is. Hogy csak néhanyat emlitsiink meg koziiliik, és csak a 19-20. szazadbdl: a biiki
Gyuratz Ferenc evangélikus piispoktdl, imadsag- és vallasos énekszerz6tdl a fiilesi (ma: Nikitsch,
Au.) vitéz Somogyvary Gyula koltdig-prozairoig, a Csepreghez is kothetd reformatortdl: Beythe Ist-
vantol a szentivanfai gyerekvers-szerzoig, Bezerédj Amalidig vagy az Uraitjfaluban honos 19. szazadi
népies koltdig, dalszerzdig: Szelestey Laszloig.

Nagy ¢€s szakszer(i munkat végeztek el a szerkesztok. S bar, mint hangsulyozzak, nem kellett a
nullarél indulniuk, szisztematikus kutatast a targyban valosziniileg 6k végeztek el6szor. Szamos ér-
dekes ujdonsagra bukkantak, a nyilvanvalé mitkedvel6kon kiviil néhany varatlan és eddig ismeretlen
gyongyszemre is. A miivelddéstorténeti érték mellé néha egy-egy jol eltalalt ritmus, izléses képsor,
hiteles, tiszta hang is tarsul a gyakran hitbuzgalmi, maskor szerelmes vagy az élet legkiilonfélébb
apro csodait és gondjait megidézo, tilnyomorészt egyszerli magyaros litktetésti versek sordban. Az
elmult korok ismert vagy ismeretlen kiilonlegességein kiviil természetesen jelen vannak a Répce-vi-
dékhez kdt6dé azon mai alkotok is, akik tagabb vagy sziikebb régidoban, de mar nevet szereztek ver-
seikkel — is (Biiki Attilatol Pusztay Janos professzorig, Galiotti Csabatdl a Svéjcba emigralt gori
Lokkos Antalig, stb. stb.).

A kotet és alkotoi sikeres konyvbemutatok sorat tartottak a kdrnyéken, ami azt mutatja, hogy
nemcsak a kozds antologiaba szerkesztett sok versird, hanem taldn a helyi kdzonség igényeivel is sze-
rencsésen talalkozott ez a konyv. S mint a szombathelyi bemutaton elhangzott, a szerkeszt6k mar gon-
dolkodnak is a folytatason. Gyuracz Ferenc
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LAUDACIO KISLEGHI NAGY ADAM
KOSSUTH-DIJAS FESTOMUVESZROL

A PAPAI SZEPMUVESZETI AKADEMIA TISZTELETBELI TAGJAROL

Elhangzott a Mindszenty Tarsasag rendezvényén, a Mindszenty Emlékérem atadasa alkalmabdl,
Petdfiszallas-Palosszentkut, 2019. marcius 23.

M indannyian tudjuk, hogy a tiszteletremélto
Mindszenty Jozsef biboros, hercegprimas nevének vallalasa nemcsak a mult, hanem a jelen
és a jovo tekintetében is hatarozott értékvalasztast jelent. Hitlink, egyhazunk, eurdpai kul-
turank és magyar népiink-nemzetiink melletti valasztast, melyre tarsasagunk névadoja egész
¢letében példat adott, s melyet katolikus magyar népére feladatul hagyott.

Ezért ha gondolatban attekintjiik a Tarsasaggal egyiitt idén 15 éves Mindszenty Emlék-
érem eddigi dijazottainak illusztris névsorat, akkor azt lathatjuk, hogy Mindszenty Jozsef
¢letének tanui, munkatarsai, illetéleg munkassaganak kutatoi mellett megjelennek azok is,
akik mar nem kozvetleniil kapcsolddnak Mindszenty személyéhez, hanem az emlitett ér-
tékvalasztason keresztiil.

Nagy 6romomre szolgal, hogy éppen egy ilyen személyiség méltatasanak megtiszteld
feladata jutott ma nekem. Kisléghi Nagy Adam festémiivész néhany évtizeddel ezel6tt egy
kis Vas megyei faluba koltozott, nem nagyon messze a hercegprimas sziiléfalujatol — nap-
jainkban pedig egy masik vasi faluhoz ko6tddik, amely éppenséggel Csehimindszent szom-
szédsagaban talalhaté. Mivészi palyaja deleldjén létrehozott nagy alkotdsai azt a
szombathelyi székesegyhazat ékesitik, mely oly nagy szerepet t6ltott be Mindszenty éle-
tében.

Lehetne talalni mas kapcsolodasi pontokat is, de ennél sokkalta fontosabb egy masik
tény. Mégpedig az, hogy miként Mindszentyé, ugy Kisléghi Nagy Adam palyaja is a teremtd
Isten alland6 vonzasaban, a szent, a szakralis jegyében indult, és aztan e jegyben teljesedett
ki. A magyar és a nemzetkdzi vallasos festészet kiemelkedé miveldje 6, akinek kiizdelmes,
de egyre emelkedd miivészi életitjan — milyen kiilonds — szinte heteken, s6t napokon beliil,
éppen mostanaban jelentkeznek sorban az elismerések. Hiszen kevéssel azutan, hogy a mi
Tarsasagunk egyhangu dontése megsziiletett, értesiilhettiink rola, hogy a miivész megkapta
a Kossuth-dijat, a legutobbi napokban pedig arrol, hogy Szent Jozsef tinnepén, 19-én nem
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kisebb multd romai intézmény, mint az 1543 (1) ota 1étez6 Papai Miivészeti Akadémia iktatta
be tiszteletbeli tagjai soraba Romaban. Ennek az intézménynek az eurdpai milvészettorténet
olyan nagyjai voltak tagjai az évszazadok soran, mint példaul Diego Velazquez vagy ép-
penséggel Antonio Canova.

Kisléghi Nagy Adam utja Budapestrél indult, ahol 1961-ben sziiletett. A Képz6miivé-
szeti Foéiskolan Svaby Lajos volt a mestere, akitdl jol megtanulta a szakmat, de vilagszem-
I¢lete mar akkor masfele hizta. Az 1980-as években megtapasztalt miivészeti bomlastol és
kitiresedéstdl elhuzdodva sajat, kiilon utra 1épett. Erds tehetségét és alapos felkésziiltségét
egyre inkabb az iddigényesebb, dsszetettebb kompoziciokra, az ,,egymasra épiilt, megszer-
kesztett részek egytittesé”-re (az 6 megfogalmazasa) forditotta, s tovabbi fejlodése érdeke-
ben a multbeli nagy példakhoz folyamodott. Ebbdl alakult ki ikonfestd korszaka, melynek
szemet gyonyorkddtetd és 1élekemeld hozadékai foként a csonkaorszag keleti részének go-
rogkatolikus templomaiban szemlélhet6k, Szegedtdl Sarospatakig és Nyiregyhazaig.

A mély lelki életet é16, gondolkodd, eszmélkedd miivészek kozé tartozik. A Vasi Szem-
lében néhany évvel ezeldtt Kapiller Ferenc altal rogzitett vallomasai talan a legtdbbet aruljak
el vivodasairol és szellemi fejlodésérdl. (Vasi Szemle, 2014. 2. sz.) Rendkiviil értékesek
azok az aforizmaszerti gondolatai is, amelyek a romai professzor, Daniel Estivill 6t bemutato
albumaban olvashatdk, és amelyek a szent miivészetnek és a miivészet szakralitdsanak mi-
benlétére vonatkoznak. A mlivész arra a felismerésre jutott, hogy a szakralis miivészetet
csak belsé meggy6zodéssel lehet hitelesen és jol miivelni. Szentképet alkotni nem foglal-
kozas kérdése csupan. Ezért az alkotasra vald felkésziilés és a késziiltség allapota sem va-
amikor lehetség van ra, akkor miivelni kell az ars sacra-t, beszélni kell a rejtettrol: Isten
Orszagarol — mindenkinek. Ez pedig nem az absztrakcio és az avantgard, hanem elsdsorban
a figurativ miivészet utjan lehetséges. Hiszen, mint Estivill ramutat, az absztrakt és a figu-
rativ festészet kozti kiilonbség nem csupan stilisztikai jelleg.

Sok-sok jeles munka és j6 néhany 6nallo kiallitas volt mar Kisléghi Nagy Adam hata
mogott, amikor az ezredfordulon elvallalta Dr. Konkoly Istvan megyésplispok megbizasat
Szombathelyen. A felkérés négy, Sziiz Maria életét bemutatdé monumentalis olajfestmény
megalkotasara szolt, amelyek elkésziilésiik utan a szombathelyi székesegyhaz kereszthajo-
jénak az 1945-6s bombazas ota iires falfeliileteire keriiltek. A feladat egész munkacsoportot
igényelt, hiszen a négy évig tarté munkaban szamos modell és technikai személyzet is részt
vett, akiket maga a mivész fogott 6ssze. Bamulatos technikai, gondolati és miivészi erével
¢és 0sszpontositassal dolgozott, és végiil valodi remekmiiveket hozott 1étre. Ez a négy kép
minden izében jol atgondolt, teologiailag alatamasztott miivészi koncepciot kdvet, amidén
elénk tarja a Mariaval kapcsolatos négy kulcsfontossagli epizodot. A képek cime szerint az
Angyali tidvozletet, A pasztorok imadasat (vagyis a Megvalto sziiletését), a Levétel a ke-
resztrél mozzanatat (ezaltal bevonva a sorba magat a keresztaldozatot) és A Szentlélek el-
Jjoveteleét.

A keresztény festészet — szerkesztésben, jelképhasznalatban, szinkezelésben és exp-
resszivitasban — nagyon sokat kdszonhet a barokk festéinek. Kisléghi Nagy Adam is sokat
tanult toliik. Vele kapcsolatban leginkabb azt a fény-arnyék technikat szokas emliteni, amely
magas szinten szemlélhet6 Caravaggio vagy Rembrandt, de késébb akar Munkacsy Mihaly
festészetében is. Kisléghi Nagy munkait nézve azonban a tokéletesen elsajatitott és intel-
lektualis fegyelemmel érvényesitett technika mellett a szemlélet, a nézés olyan homalytalan
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Leveétel a keresztrol, 2002. Szombathelyi Székesegyhdz
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tisztasaga, fénye és transzcendenciara iranyultsaga is megtapasztalhatd, amely szerény vé-
leményem szerint az elobbiektdl is megkiilonbozteti, és talan parjat ritkitja. Ez lehet az oka,
hogy bar képei nem kimélik meg a nézdt az dnvizsgalat és a magaval vald szembenézés
igényétdl, egyuttal a valodi katarzis lehet6ségét is felkinaljak.

Tisztelt Hallgatoim!

A Maria-képek (mint egyik csucspont) 6ta is tovabb gazdagodott az életmi. Legtdbb
vonatkozasara nem tudok kitérni. Csupan az emlités szintjén hozom szoba a miivész kivalo
portréit, melyek kozott az utdbbi évtizedekben boldogga avatott két jeles Vas megyeit:
Batthyany-Strattmann Laszl6 herceget ¢s Brenner Janost abrazolok joggal a legismertebbek
kozé tartoznak.

Végezetiil szeretném hangsulyozni, hogy korunk és Eurdpa mai szellemi viszonyai ko-
z6tt kiilondsen nagy értéket jelent szamunkra a hitvallo festo tiszta miivészete. Az alkotd a
Mindszenty Emlékérmet teljes mértékben kiérdemelte, Istennek hala, hogy atadhatjuk neki.
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CSABA TOTH: ,EGESZEN SZEP VAGY, O, MARIA...” [EIGENTLICH BIST DU GANZ
SCHON, OH MARIA] (Die Jungfrau-Maria-Darstellungen im 20. Jahrhundert und in der
zeitgendssischen Vaser bildenden Kunst)

Die Madonnen-Darstellungen haben zu allen Zei-
ten den Glauben, das kiinstlerische Konzept und das Weltbild einer Epoche und eines Kiinstlers zum
Ausdruck gebracht. So war es auch in den Darstellungen im 20. Jahrhundert im Komitat Vas. Die
Mehrheit der iiber hundert in der Studie prasentierten Kunstwerke entstand in den letzten Jahrzehnten.
Darunter gibt es keine zwei sich gleichenden Kunstwerke oder Werke gleicher kiinstlerischer Intention.
Dennoch ist jeder Kiinstler auf der einen oder anderen Weise der Traditionen der europdischen christ-
lichen Kunst und dem Respekt der Jungfrau Maria gegeniiber verpflichtet. Nach Meinung des Autors
bestarken die Kunstwerke den Glauben, dass unter dem Schutz der Maria das Land nicht verloren
gehen kann.

DAVID SCHMIDT: AN VERKEHRSLINIEN VERBREITETE PFLANZEN IM KOMITAT VAS

In den letzten zehn Jahren tauchten im Komitat Vas bisher nicht registrierte Pflanzenarten auf,
die sich schnell am Stralenrand und an Eisenbahnstrecken verbreiteten. Thr erstes Vorkommen war
besonders augenscheinlich an Stralenabschnitten, die stark vom internationalen Verkehr betroffen
waren und moglicherweise auch als Ausgangspunkte flir deren Invasion angesehen werden kénnen.

In der Arbeit wird auf 34 Pflanzenarten (12 heimische und 22 adventive) eingegangen, von denen
hier 13 Arten vorgestellt werden, die erstmals auf dem Gebiet des Komitats Vas vorkommen. Darunter
ist die Ausbreitung einiger salztoleranter Arten am Straflenrand, die ,,Autobahn-Pflanzen®, hervorzu-
heben sowie die von Arten, die im Schotter zwischen den Schienen auftreten.

TAMAS TASCHNER: SANKT QUIRINUS-UBERLIEFERUNGEN IN SOPRON

Die Studie bezieht die Ergebnisse der lokalen Soproner Geschichtsforschung zum in Savaria ge-
toteten frithchristlichen Martyrer sowie ethnographische Quellen und kiinstlerische Darstellungen mit
ein. Eine der Formen des heutigen Heiligenkults ist der Scarbantia—Savaria Pilgerweg.
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ZOLTAN CSISZAR: MARGARETHA CUBICULARI
[Margit Gelsei (? — 1372)]

Margit Gelsei war eine erfolgreiche Frau des ungarischen ,, Trecento*, und das im wahrsten Sinne
der Renaissance; sie und ihre Familie gehorten zur neuen Aristokratie des Robert Karoly. Der Erfolg
dieser Frau, die eigentlich ein tragisches Schicksal hatte, ergibt sich in ihrer Zeit aus ihrem Einsatz
fiir das Wohl der Allgemeinheit. Durch ihre Frommigkeit brachte sie Neuerung, Wandel und Wieder-
geburt nach Péapoc im Komitat Vas.

LASZLO FULOP: STUDENTEN AUS DEM KOMITAT VAS
AN DER JENAER UNIVERSITAT (1657-1878)

Nach Sichtung der Daten von mehr als 2 000 Personen kann festgestellt werden, dass die unga-
rischen Studenten an der deutschen Universitit aufgrund ihres Nachnamens in der Regel iiberwiegend
deutsche und slawische Namen trugen. In mehreren Féllen ist ein Universitdtsbesuch iiber Generatio-
nen nachweisbar. Aus dem Komitat Vas konnten 34 Studenten identifiziert werden.

KATALIN ESZTER KOVACS: ,,AZ EGYHAZI TIZED TARGYA AZ URBERI URRA NEM
TARTOZIK” [DER KIRCHENZEHNTE GEHT DEN FEUDALHERRN NICHTS AN]
(Eine Verhandlung vor dem Patrimonialgericht Marktflecken Vép in der Mitte des 19. Jahrhunderts
— ein Versuch béuerlicher Interessensvertretung zu Ende der Reformzeit)

Gegenstand der Klage war ein Flachentausch: Graf Erdédy tauschte eine von den Leibeigenen
genutzte Weidefldche gegen ein anderes Gebiet. Die Leibeigenen hatten auf dem als Weide bekom-
menen Gebiet Getreide angebaut, wihrend sie die Getreideanbaufldche zum Anbau von Futterpflanzen
nutzten, um so ihre Steuerpflicht auszuspielen, denn nach den damaligen Gesetzen mussten sie nicht
den Neunten oder Zehnten fiir auf Weideflachen angebaute Pflanzen und Grobfutter zahlen. Dem Ur-
teil dieses komplizierten Gerichtsverfahrens zufolge gehort der Zehnte der Kirche, so dass der Gutsherr
kein Einspruchsrecht hat.

GYORGY FEISZT: JOZSEF MINDSZENTY IN OLBO
(Unbekannte Geschichtsdaten zur Historia domus der Pfarre)

Nach Ansicht des Autors kénnen bei der Beurteilung der Historia domus Inhalt und Verfasser
der Dokumentationen gleichermaf3en von Interesse sein. Eine kurze Anmerkung ist charakteristisch
fiir die alles umfassende Aufmerksamkeit des Bischofs: Mindszenty vergall selbst inmitten der
chaotischen politischen Lage des in Ruinen liegenden Landes und der seine Kirche betreffenden
Schicksalsschlige nicht den Pfarrer von Olbé, der bereit gewesen war, ihm in seinen persénlichen
Schwierigkeiten beiseitezustehen.

GABOR ILON: BUTTERFORMEN AUS DER SAMMLUNG DES VELEMER ISTVAN KERN

Die berithmte Sammlung des Privatmuseums enthélt insgesamt vierzig Butterformen. Davon
stellt der Autor dieser kurzen Studie sechs vor und setzt damit das in einer fritheren Ausgabe der Vasi
Szemle [Vaser Rundschau] begonnene Thema fort.
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GEZA BALAZS: SPRECHENDE TIERE

Tiere haben im menschlichen Sinne keine Sprache, keinen Sprachgebrauch. Allerdings konnen
sie kommunizieren (Zeichen geben). Dass Tiere ,,sprechen®, ,,reden‘ kdnnen, ist ein fiir alle Menschen
vorstellbares Phanomen. Seit Urzeiten glaubt der Mensch, dass Tiere sprechen, sich verstidndigen kon-
nen. Der Linguist und Ethnograph schliefit seine Analyse damit, dass das Bild der ,,sprechenden®
Tiere, der Kommunikation des Menschen mit dem Tier und deren in die Antike zuriickreichenden uni-
versellen Gattungen den Menschen an den Beginn seiner Entstehung zuriickbegleiten.

BOLDIZSAR HORVATH: ,,HUNGARUS IKERCSILLAGOK” [HUNGARUS ZWILLINGSSTERNE]
IN DER HUMANMEDIZIN
(Das gemeinsame Jubiléum von Ignéc Fiilop Semmelweis und Lajos Markusovszky im Jahre 2018)

Die Zusammenarbeit der beiden groBen ungarischen Arzte beruht nicht nur auf der Identifizie-
rung mit der groBen Entdeckung und der sie gegenseitig stiitzenden beruflichen Uberzeugung, sondern
auch auf ihrer Liebe zum Vaterland, ihre Teilnahme an den Wiener und spéter Budapester Bewegungen
von 1848 waren getragen vom Glauben an die Gleichheit aller Biirger.

Mit Sicherheit kann festgestellt werden, dass ohne die Hilfe von Lajos Markusovszky, dem Be-
griinder der medizinischen Zeitung Orvosi Hetilap, Semmelweis‘ Lehren in Vergessenheit geraten
wiéren und ihre internationale Anerkennung ausgeblieben wére. [hm ist zu verdanken, dass auch die
Mitstreiter*, Louis Pasteur, Joseph Lister und andere, Semmelweis‘ bahnbrechende Pionierarbeit auf
dem Gebiet der Pravention von Wundinfektionen anerkannten.

B JUDIT BODO: INTERAKTIVE ORTSGESCHICHTE
(Oder das Uberdenken der bibliotheks- und museumspédagogischen Moglichkeiten fiir den
Geschichtsunterricht)

Die in der Studie vorgestellte Unterrichtsreihe ist ein Beispiel dafiir, wie die ,,Generation Z und
wir* eine gemeinsame Sprache sprechen, unser Wissen teilen kénnen. Die vorhandenen Datenbanken,
die Errungenschaften der neu konzipierten Museen und Bibliotheken sind, eignen sich zur Person-
lichkeitsentwicklung, Festigung von Fertigkeiten und Féahigkeiten, zum Aufbau von Gemeinschaften
und zum kooperativen Lernen. Das skizzierte Programm veranschaulicht, wie Akteure von Bildungs-
einrichtungen und offentlichen Sammlungen zusammenarbeiten konnen. Zugleich ist die heutige
Schulgeneration das potentielle Publikum der Museen und Bibliotheken von morgen.
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CSABA TOTH: “MARY, YOU ARE BEAUTIFUL...”
(Virgin Mary’s depictions in the of 20%-century contemporary art of Vas County)

I he Madonna depictions in every age have shown
the faith, artistic beliefs and views of the world of an era and artist. This was the case in Vas County
of the 20" century too. Of the hundreds of works published here, the majority was made in the last
one or two decades. There are no two identical works of art or creative intents among them. In their
own way, however, each artist is bound by the traditions of European Christian art and the popular
Virgin Mary veneration. Their art, according to the author, strengthens the belief that our country,
which is protected by Virgin Mary, cannot be lost.

DAVID SCHMIDT: PLANTS SPREADING ALONG LINEAR FACILITIES IN VAS COUNTY

In our county, in the past decade, previously not registered plant species have begun to appear
and they are beginning to spread rapidly along roadways and railways. Particularly, the road sections
with significant international traffic have become the venue for the first appearance of species, which
may also be the starting point for their potential invasion.

The study contains data from 34 plant species (12 native and 22 adventive), of which 13 species
from Vas County are presented here for the first time. Among them, it should be emphasized the spread
of some salt-tolerant species on the roadside, the emergence of “highway plants”, and species
appearing on the rocks between the railroad tracks.

TAMAS TASCHNER: THE TRADITIONS OF ST. QUIRINUS IN SOPRON

In Sopron, the early Christian martyr executed in Savaria is remembered to this day. Even city
guides commemorate it. The study takes into account the results of local history researches,
ethnographical sources and fine arts representations on this subject. One of the most important forms
of the saint’s cult is the Scarbantia-Savaria pedestrian pilgrimage.

ZOLTAN CSISZAR: MARGARETHA CUBICULARI
[Margit Gelsei (? — 1372)]

Margit Gelsei was a successful woman of the Hungarian “trecento”, in the true sense of the
Renaissance; she and her family belonged to the new aristocracy of Charles I of Hungary. The success
of this lady who is usually considered as one having had a tragic fate, is lying in the service of the
common good defined by the framework of that age; in her own way she brought renewal,
transformation and rebirth to Papoc in Vas County.
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LASZLO FULOP: VAS COUNTY STUDENTS AT THE UNIVERSITY OF JENA (1657-1878)

Based on the data of more than 2,000 people, it can be stated that the Hungarian students at the
German university can generally be characterized by German and Slavic origin according to their
family names. In many cases, it can be shown that attending the university was passed down over
generations. Thirty-four students from Vas County can be identified.

ESZTER KATALIN KOVACS: “THE ISSUE OF TITHES IS NO BUSINESS OF THE
LANDLORD”
(A feudal trial in the 19" century in Vép — Peasant interest enforcement attempt at the end of the
Reform Age)

The basis for the lawsuit was a land exchange: Count Erdédy gave another area in exchange for
a pasture used by the serfs. The serfs were producing cereals in the pasture area, while the grain-
growing area was used to produce fodder, so that they, according to the law in force, did not have to
pay the “ninth” and “tithe” taxes after the produce. According to the judgment based on a complicated
legal procedure, the tithe belongs to the church, so the landlord has no say in this matter.

GYORGY FEISZT: JOZSEF MINDSZENTY IN OLBO
(Previously unknown historical data in the parish’s historia domus)

The author draws attention to the fact that when evaluating a “historia domus” both the content
and the writer may be of interest. The all-including attention of the Bishop of Veszprém is well
illustrated by a brief reference: Mindszenty, even in a chaotic political situation in the country lying
in ruins, did not forget about the parish of Olbd and was ready to help him in his personal troubles.

GABOR ILON: BUTTER FORMS FROM THE COLLECTION OF ISTVAN KERN
FROM VELEM

There are about 40 pieces of butter forms in the private museum of the famous collector. From
these, the author of this brief essay presents six pieces, continuing the topic started in an earlier issue
of Vasi Szemle.

GEZA BALAZS: TALKING ANIMALS

Animals have no language or language use in the sense we are familiar with among humans.
However, they can communicate (give signs). The “language”, “speech” of animals is a phenomenon
that can be imagined by all humanity. Man has believed since ancient times that animals can “talk”,
and they understand each other. The author, a linguist and ethnographic researcher concludes his
analysis that the image of the “talking” animals, the communication of the humans with the animals,

and its universal genres, are bringing the humans back to their formation.
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BOLDIZSAR HORVATH: “HUNGARUS TWIN STARS” IN THE MEDICAL SCIENCE
(In 2018, we celebrated together the anniversary of Fiilop Ignac and Lajos Markusovszky)

The basis of the co-operation of the two great Hungarian doctors was not only their joint journey
towards the great discovery, the professional beliefs that supported each other, but also their homeland,
their participation in Vienna and Pest in the 1848 movements, and their belief in civil equality.

It can be stated without doubt that without the help of Lajos Markusovszky, the founder of the
Orvosi Hetilap, Semmelweis’ doctrines would have been lost as well as their international recognition.
It was owing to him that Semmelweis’ pioneering work in wound infection prevention was
acknowledged by his “companions”, Louis Pasteur, Joseph Lister, and others.

JUDIT BODO: INTERACTIVE LOCAL HISTORY
(Re-evaluating education opportunities in libraries and museums in the area of history education)

The series of workshops presented by the study shows that the “Z generation and we” can speak a
common language and share our knowledge. The knowledge base, the trustees of which are the
advanced museums and libraries, are able to provide personality development, strengthening skills
and qualities, teaching community building and cooperative learning. The presented program is an
example of how the education actors and public collections can cooperate The present generation in
public education is at the same time the potential public for the future museums and libraries.
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SZERZOINK

‘ rof. dr. Baldzs Géza (1959) nyelvész, nép-
rajzkutato, tszv. egy. tanar, intézetigazgato-helyettes, ELTE Bolcsészettudomanyi Kara, Bu-
dapest — Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvarad; Bird Zsolt (1969) fordito, tanar,
Szombathely; Bod6 Judit (1960) kozépiskolai tanar, mesterpedagdgus, Szombathelyi M-
szaki Szakképzési Centrum Puskas Tivadar Fém- és Villamosipari Szakgimnaziuma, Szom-
bathely; Bozzai Lajos (1965) szolgalatvezetd, Vasvari Tiizoltosag; Csiszar Zoltan (1956)
gépész szakmérndk, projektvezetd, FLEXMONT Szereléstechnikai és Automatizalasi Kft.,
Veszprém; Feiszt Gyorgy (1950) torténész, nyugalmazott félevéltaros, Szombathely; dr.
Fulop Laszlé (1944) nyelvész, ny. foiskolai tanar, Kaposvar; dr. Grafik Imre (1944) nép-
rajzkutatd, Szombathely; dr. Gyuracz Ferenc (1955) irodalomtorténész, foszerkesztd, konyv-
kiadd, Szombathely; Prof. dr. Horvath Boldizsar (1950) f6orvos, tud. és okt. igazgato,
Markusovszky Korhdz, tszv. egyetemi tanar, Pécsi Tudomanyegyetem Egészségtudomanyi
Kara, Szombathely; llon Gabor (1956) régész, szellemi szabadfoglalkozast, Mesterhaza;
Kovacs Eszter Katalin (1988) levéltaros, Szombathely—Vép; dr. Schmidt David (1979) bo-
tanikus, adjunktus, Soproni Egyetem Erddmérnoki Kar, Novénytani ¢s Természettudomanyi
Intézet, Sopron—Taplanszentkereszt; Szatmari Jozsefné dr. (1954) fordito, tanar, Karoli Gas-
par Reformatus Egyetem, Budapest-Szombathely; Taschner Taméas (1969) irodavezetd,
Fert6-taj Vilagorokség Egyesiilet, Sopron; Toth Csaba (1959) festémiivész, tanar, Szom-
bathely—Vasszécseny

N

56




	SzemleFedlap2019_2
	VasiSzemle201902

